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Coleccién Cuadernos
de Metodologia
Yy pensamiento critico

a coleccion de Cuadernos de metodologia y pensamiento critico es parte

de un proyecto sobre epistemologia y pensamiento critico, contemplado
en el programa de investigacion y docencia que un colectivo de profesores
han impulsado desde el ambito universitario, en la perspectiva de la autono-
mia como proyecto y tienen como centralidad al sujeto vy la practica. Se trata
de la articulacion, desde ambitos diferentes, de la investigacion, la docencia 'y
la practica politica que promueve la creacion de comunidad de resistencia y
autonomia (comunidad de aprendizaje, comunidad terapeutica, comunidad
de apoyo mutuo, etcétera).

La coleccion de cuadernos de metodologia pretende compartir al-
gunos resultados y avances en el ambito de la investigacion, respecto de
experiencias de comunidad de aprendizaje, de reflexiones criticas sobre Ia
practica metodoldgica en la investigacion, asi como experiencias sobre Ia
construccion de autonomia como proyecto. En esta iniciativa nos impulsa la
necesidad de compartir y promover la resonancia entre sujetos gue conside-
ramos pertinente la reflexividad critica de nuestra practica, de nuestro hacer
pensante, como una forma de hacer investigacion y politica, conscientes del
desde donde, para quée y contra quién lo hacemos.

Hacer esta coleccion, como parte de Crietas Editores, destinada a estu-
diantes universitarios y colectivos que experimentan formas de hacer politi-
ca, educacion y pensamiento critico en la perspectiva de la autonomia como
proyecto, abre la participacion a profesores y estudiantes, dispuestos a sos-
tener la coleccion como una ventana mas para difundir y compartir experien-
cias y practicas. Asumimos que pensar es ser critico, cuestionar y problema-
tizar como sujetos, implica reflexionar lo metodoldgico en la investigacion
critica y proponerse dejar de reproducir la burocratizacion del pensamiento,
gue contribuye con su miseria moral, politica y académica, a la destruccion
de la vida digna
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Presentacion

|_a necesidad de contar con documentos de accion para la practica, en este
caso de las formas de hacer metodologia en la investigacion, llevo a ela-
borar este cuaderno de trabajo, con el objetivo de problematizar, cuestionary
hacer la critica acerca de los problemas que trae consigo investigar, es decir
pensar con miras a generar conocimiento historico-social, pero también que
nos permita desarrollar e ir delimitando nuestra perspectiva metodoldgica.

El principal interlocutor agui son Ixs companerxs estudiantxs de socio-
logia y antropologia de los cursos de Epistemologia, Introduccion a la Inves-
tigaciony Taller de Investigacion, pues con ellos y en la practica cotidiana del
saldn de clases es de donde emergen las ideas aqui vertidas. Otro interlocu-
tor son IXs companerxs maestrxs con guienes se han compartido distintos
espacios: circulos de reflexion, grupos de estudio y seminarios de formacion.

Este cuaderno de metodologia es una forma de retribucion por las ex-
periencias, los saberes y los conocimientos compartidos. Sabemos que es
desde la relacion entre sujetos que se construye la realidad con su hacer-
pensante vy, a través de la autorreflexiéon critica, que se produce el conoci-
miento como desplieque de su hacer capaz de producir practica creadora
instituyente en los diferentes campos de la realidad histérico-social

La edicion de este cuaderno es una retribucion dedicando una parte
de nuestro salario' para contribuir al intercambio y apoyo mutuo sin mediar
la mercantilizacion del conocimiento, pues se trata de tener un material para
distribuirlo gratuitamente? a los estudiantes de nuestros cursos y a Ixs profe-

'Los fragmentados rubros en que se ha divido la forma de salarios que obte-
nemos, particularmente en las instituciones de educacion superior; ejemplo
de lo cual es el "estimulo” que emana del Sistema Nacional de Investigado-
res, merced a las tributaciones impuestas a Ixs trabajadorxs asalariadxs (de
cuya recaudacion apenas una parte infima se dedican a la educacién: a los
estudiantes, investigadores, profesores, e infraestructura) algunos podemos
dedicarnos a la labor de investigar; por tanto, este es un esfuerzo por restituir
por lo obtenido.

2 Como también lo hacemos con otras colecciones realizadas por la Coo-
perativa Grietas Ediciones, que ha impulsado el Centro Social Ruptura para
producir libros y folletos.



sorxs interesados en ellos, reivindicando la orientacion ético-politica antica-
pitalista y la epistémico-metodologica desde la perspectiva del sujeto social
que resiste y tiene como horizonte historico la sociedad autbnoma.

Si logramos que este texto sea el primero de una serie gue haga de
este esfuerzo una coleccion de cuadernos de Metodologia de la Investiga-
cion, siempre con la idea de compartirlos con los estudiantes, entonces da-
rlamos por satisfecho el retribuir en algo, por supuesto muy pequeno, con lo
que los estudiantes, sus familias, sus comunidades, barrios y pueblos, han
contribuido para que nosotros como profesores logremos estar donde es-
tamos: las instituciones universitarias, haciendo investigacion y docencia,
como trabajadores de la educacion. Trabajadores de la educacion que, en
este momento de 2016, participamos de la resistencia y la lucha contra la
imposicion de reformas laborales y curriculares, para dejar de hacer la edu-
cacion como instrumento de la dominacion y el despojo del capital y su Es-
tado en contra de los pueblos, comunidades y barrios de México. Con todo
y nuestra historia, estamos convencidos de gue hay un reducto en nuestro
imaginario radical gue se opone a seguir siendo dominados y mantiene la
fuente de la autonomia que como sujetos bio-psico-sociales tenemos. Asf
como tampoco significa que desconozcamos que muchxs profesorxs e in-
vestigadorxs sigamos reproduciendo con las formas de hacer docencia e
investigacion en lo cotidiano, la dominacion vy la fetichizacion.

El objetivo implicito fundamental de este cuaderno es generar discu-
sion y debate relativo a la problematica de la metodologia de |a investigacion
y SuU practica. Lo manifiesto de nuestras pretensiones es contribuir a la re-
flexion, cuestionamiento y critica del pensamiento hegemaonico que domina
en la Universidad de Guadalajara, de manera que seamos parte en la crea-
cion de una ruptura con las formas de hacer que, consciente o0 inconscien-
temente, desplegamos en la cotidianidad de nuestra practica docente y de
investigacion. El objetivo deseado es gue los estudiantes caigan en cuenta
de la reproduccion del pensamiento hegemonico, positivista y funcionalista,
entre otros; que se pregunten cOmMo es que somos parte del sujeto que lo
reproduce, y cuales las posibilidades de dejarlo de hacer creando otra forma
del hacer-pensante (en la perspectiva del propio sujeto que estamos siendo
y gueremaos dejar de ser) para convertirnos en sujetos por la autonomia, es
decir, dejar de ser dependientes, representados, gobernados, despojados, en
suma, dominados.

La expectativa es contribuir a mostrar que la tarea de investigar signifi-
ca saber pensar, pensar desde el sujeto social, sujeto generador del proble-
ma e impulsor de la necesidad de conocimiento; contribuir a reconocer gue,
para darse el proceso de conocimiento, es una exigencia estar implicado
como sujeto de la realidad en cuestion. Por lo tanto, la investigacion acerca
de lo histérico-social requiere ser parte de la problematica, ya sea porque de
por si se es parte del sujeto social o porque se torna participe de la pluralidad



de colectivos o singulares gque constituyen a dicho sujeto social. En corres-
pondencia, son 10s propios sujetos situados, en un determinado contexto,
quienes estan en condiciones de conocer un problema vy al sujeto gue con
su hacer-pensante lo despliega; siendo esto |0 que requiere ser elucidado, el
proceso historico-social del que resulta el problema a investigar.

Asi, la auto-reflexividad critica de la practica complementa, epistémi-
ca y politicamente, el hacer-pensante propio de la investigacion. Y por ello
es que al situarse como ajeno al sujeto y el problema de la investigacion,
porque se asume objetivo y neutral, sélo se puede aspirar a teorizar en el
sentido de repetlir teorias adecuandolas a la realidad que se quiere conocer.
No obstante, dificilmente se podra teorizar en el sentido de pensar, si se em-
plean las teorias sin hacer uso critico de los conceptos vy, al mismo tiempo,
que se piense lo inédito no teorizado desde la reflexividad critica.

En perspectiva esperamos contribuir a la desmitificacion de la certeza
tedrica, en tanto hacer investigacion es irreductible al uso de técnicas instru-
mentales, como regularmente se utilizan para producir el conocimiento en
las instituciones universitarias. Esto es, desde fuera y sobre el sujeto, sélo
se puede acceder a cuestiones superficiales, aparentes y manifiestas, tanto
respecto de la realidad del problema como del discurso del sujeto. En este
sentido, conminamos a repensar la relacion de conocimiento en aras de erra-
dicar la jerarquia investigador-sujeto de estudio, porgue guien mejor conoce
Su situacion y realidad son los propios sujetos sociales; el interés metodo-
l6gico es hacer de tal referencia el criterio de inicio en la problematizacion y
el proceso del conocer.

El espiritu que anima la elaboraciéon de este Cuaderno de Trabajo de
Metodologia de la Investigacion es documentar y compartir un primer re-
sultado de nuestra reflexion critica de la practica en la investigacion iniciada
apenas hace poco mas de diez anos,? en sus paginas encontraran una va-
loracion acerca de la crisis en que se encuentra la educacion en la situacion
actual del capitalismo y particularmente la crisis de las ciencias sociales vy el
pensamiento critico, teniendo como referente principal a la Universidad de
Guadalajara.

3 Cabe senalar que me inicie como profesor investigador a partir de la
decision de utilizar las clausulas del contrato colectivo (Condiciones
Generales de Trabajo se le denomina para los trabajadores del Apartado B
de la Ley federal del Trabajo) que los trabajadores del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia (INAH) logramos tras anos de lucha sindical, pues
hicieron posible que los trabajadores manuales, administrativos y técnicos
pudiéramos pasar a ser investigadores mediante un proceso de formacion
académicay el concurso de oposicion cerrado, consistente en la presentacion
de un proyecto de investigacion y sus resultados iniciales, los cuales son
evaluados por otros investigadores para determinar si contabamos con los
elementos necesarios para convertirnos en profesores e investigadores en
el propio INAH.



En un segundo capitulo se presenta una estrategia metodoldgica para
la investigacion desde el sujeto implicado, elaboracion cuya aplicacion en
un proceso de investigacion tiene como base no solo lo epistémico, sino
también lo ético y politico, de manera que no se encubre sino que se expli-
cita que la generacion de conocimiento solo es posible por la relacion entre
sujetos, que acuerdan conocerse y conocer problemas especificos a través
de la problematizacion, la critica y el cuestionamiento de su realidad; mas
especificamente, se tiene como base el Caminar Preguntando como méto-
do, aportado desde su reflexién critica por los zapatistas a través del Sub
Comandante Marcos.

En un tercer capitulo encontraremos una reflexion epistémico-meto-
dolégica en relacion con las formas de hacer politica, con la experiencia que
he tenido al realizar investigacion considerando la perspectiva del sujeto
generador del problema de investigacion y donde me implico como parte
del propio sujeto de la investigacion. Como se trata de compartir “la cocina”
del trabajo de reflexion metodolégico, incorporo a modo de adendas*: lectu-
ras, ejercicios y una serie de preceptos, que nutren este trabajo, recuperando
ideas gque hace anos fueron expuestas en otras circunstancias y ante otros
interlocutores, con ellas se muestra el camino reflexivo iniciado entonces.
También se agrega un disco compacto con los programas de los cursos bajo
mi responsabilidad en las licenciaturas en sociologia y antropologia del Cen-
tro Universitario de Ciencias Sociales y Humanidades de la Universidad de
Guadalajara y una muestra de la bibliografia de esos cursos.

Finalmente, es importante senalar que la exigencia de entablar una
relacion de conocimiento entre sujetos se ha ensayado en diferentes espa-
Cios. A quienes han participado de esos ejercicios quiero agradecerles, pues
han sido companerxs en proyectos y procesos de comunidad de aprendi-
zaje; entre ellos estan los estudiantxs y profesorxs. A quien se convirtio en
correctora de los trabajos que hemos presentado en diferentes espacios y
que aqui mismo hace esa tarea no solo de la forma sintactica y ortografica
sino de contenidos-ideas dificiles de expresar, la Dra. Rocio Salcido Serrano.
Agradezco a quienes, con su resistencia rebelde y construccion de autono-
mia como proyecto de vida digna, han inspirado la metodologia y el hacer-
pensante gue agui se intenta expresar: los compas zapatistas, 10s compas
del Seminario Movimientos de Resistencia, Sujetos y Practicas, los compas
de Centro Social Ruptura; y tantos otrxs de los gue hemos aprendido a Ca-
minar Preguntando.

4 Adenda. Anadido que se agrega a un escrito. El término, puede usarse en
diferentes contextos, siempre en el caso de producciones escritas, para am-
pliar la informacién anteriormente escrita, aumentar el contenido o aclarar
algun punto especifico, otra manera de presentar la informacion propuesta
en la obra principal, asi como suplemento y prolongacion de lo ya expresado
proporcionando conceptos adicionales a manera de anexo.



I
Contexto social e institucional.
Exigencias de formacion®

El sistema educativo siempre estd, por definicion, insertado
en el conjunto de una determinada sociedad y por tanto no
esta al margen, sino que esta interrelacionado con el sistema
economico y politico de cada sociedad. Es decir, las institu-
ciones educativas se ven configuradas por la l6gica de la so-
ciedad a la que pertenecen.

En el caso del sistema productivo las necesidades de la oli-
garquia del pais desarrollan actualmente dos tendencias con
respecto al sistema educativo: privatizacion, o ataque en tan-
to que servicio publico,; y mercantilizacion, o ataque en tanto
que pieza del sistema productivo.

MaNUEL GomEZ, OLMo Masa y FaBio CORTESE®

|_a politica capitalista respecto a la educacion, consistente en dejar de ha-
cer la educacion publica e imponer un modelo de privatizacion encubierta
de las universidades publicas e instituciones de la educacion superior, esto
se aprecia particularmente en la tendencia discursiva de los contenidos cu-
rriculares enfocados a resolver intereses del mercado capitalista, la desesco-
larizacion y la eliminacion de Ia atencion a las necesidades y problemas de
la poblacion en general.

La profunda crisis del sistema capitalista ha llevado a poner en peligro
la vida humana vy la naturaleza en general. En ello va también la crisis de la
formacion universitaria gue sigue, en general, con el paradigma del desa-
rrollo y el progreso, acorde con una perspectiva epistémica y politica de la
ciencia gque embona con los disenos académicos requeridos por las institu-
ciones creadas por el propio sistema capitalista desde sus inicios.

5 Escrito en abril del 2014 como parte de un texto para debatir contra la fle-
Xibilizacién curricular que pretendio instaurarse desde la Rectoria de la Uni-
versidad de Guadalajara.

¢ Ver Manuel Gémez, Olmo Masa y Fabio Cortese, “Por otra universidad de-
mocratica”, en E. J. Diaz Gutiérrez y A. Guaman (coord.), Educacion publica: de
todos para todos. Las claves de la “marea verde”. Albacete (Espana): Editorial
Bomarzo y Malaba Ediciones, 2013. Tomado de Rebelidn (19-05-2013), dispo-
nible en www.rebelion.org/noticias/2013/5/168371.pdf Fecha de consulta 3
de julio de 2016.



Esa crisis de formacion también la podemos apreciar en que la gran
mayoria de los egresados de las universidades no tienen oportunidad de
ingresar al mercado de trabajo, debido a que los distintos ambitos que o
constituyen ya no necesitan de esos profesionales y técnicos que han sido
formados hasta ahora. Incluso, lo que sabemos hacer los egresados de las
universidades tampoco corresponde a la problematica que implica resolver
problemas que como decimos, han sido causados por el tipo de relaciones
de dominio, despojo, explotacion y desprecio que capitalistas y burocracias
estatales han provocado.

En los datos de la OCDE reluce la tendencia al crecimiento de los em-
pleos no cualificados y, por otra parte, el descenso del empleo para los traba-
jadores no cualificados: mientras la cualificacion media de los trabajadores
occidentales ha aumentado lo ha hecho también el porcentaje de empleos
que requieren una cualificacion basica, asi como el porcentaje de desem-
pleados entre los trabajadores menos cualificados.” Es decir, el conocimien-
to se vuelve un ascensor social negativo, de manera que el acceso al cono-
cimiento no excluye la precariedad y el desempleo, y por contra su ausencia
practicamente los hace crénicos ®Actualmente en las universidades, los pro-
fesores dificilmente tienen en cuenta la perspectiva de una forma de vida y
de relaciones sociales diferentes a las dominantes en el capitalismo, no se
plantean la exigencia de otros contenidos y formas de educacion, tampoco
se consideran pertinentes programas de formacion para que los estudian-
tes coadyuven a la resolucion de los problemas actuales de la humanidad,
aquellos relacionados con la sobrevivencia y orientados a la construccion de
una vida digna. Ya podemos imaginar que uno de los problemas centrales
seria formarnos para contribuir a la destruccion del sistema de relaciones de
dominacion capitalista.

En este sentido, tendriamos gue partir de un supuesto distinto al de la
reproduccion de lo que ya es,y que va a la raiz del problema, al margen de los
propios universitarios, es lo que de por si ya se esta dando: la sobrevivencia
al margen y/o mas alla del capitalismo. Colocarse al margen o mas alla
del capitalismo es una cuestion ética y politica” de supervivencia de la

7 Ver OCDE, The High Cost of Low Educational Performance. The Long-run
Economic Impact of Improving PISA Outcomes. Paris: OECD Publishing,
2010; "How well are countries educating young people to the level needed
for a job and a living wage?”, Education Indicators in Focus, 7, 2012.

8 HIRTT, N. “Educar y formar bajo la dictadura del mercado de trabajo”, en
L’Ecole Démocratique, (6-2-2014) disponible en http://www.sRolo.org/spip.
phprarticlel662&lang=es. Fecha de consulta 13 de febrero de 2016. Las ne-
gritas son propias.

° Aqui no estamos entendiendo la idea de la politica en un sentido liberal
pragmatico, de realpolitik, acorde con la racionalidad del Estado y el merca-
do, sino en un sentido del poder hacer del sujeto.
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humanidad y de la naturaleza. [Por o demas, habra que decir gue estar al
margen incluso es algo provocado por el mismo sistema cuando expulsa y
excluye a quienes no garantizan ganancia. Pensar que las universidades son
parte de esta crisis sistémica y que debemos empezar con la creacion de
nuevas formas de hacer educacion, implica primero reconocer la situacion
de crisis y dejar de actuar de acuerdo con las politicas que emanan de la
burocracia gue controla el Estado, pues su contenido obedece al capital que
esta delras de sus postulaciones y candidaturas.

La evidente crisis por la que atraviesan las Ciencias Sociales y las Hu-
manidades, con respecto de su contribucion a la comprension de la vida
economica, politica y social de los pueblos y de los individuos sociales que
los conforman, es una crisis de comprension de los procesos v alternativas
de cambio gue se estan gestando desde abajo y al margen del Estado y
el capital, de la naturaleza de sus conflictos politicos, econémicos, sociales
y culturales; entonces, se hace urgente trabajar en procesos de ensenanza
aprendizaje y generacion de nuevos conocimientos acorde con las exigen-
cias de la pluralidad de sujetos sociales que ven la inviabilidad de sus vidas
en este sistema social.

En el mundo se esta reconociendo que la politica capitalista es equivo-
cada, algo que hasta los rectores de 388 universidades europeas suscriben,
en 1988 signan la MAGNA CHARTA UNIVERSITATUM que con motivo de la
celebracion de nueve siglos de existencia de la Universidad de Bolonia se
elaborg, ésta reconocida como la mas antigua del mundo. En la carta magna
se advierte sobre los procesos de liberacion de los mercados que ponen en
peligro el porvenir de la humanidad y estan siendo cuestionados en cada
sociedad en particular. En esta declaracion reafirman que la misiéon y voca-
cion de la universidad se rige por los principios fundamentales que, aunque
adolecen de un espiritu de pensamiento critico y descolonizador, muestran
igual la magnitud del problema en la educacion universitaria:

LLa universidad es una institucion autbnoma que, de manera
critica, produce y transmite la cultura por medio de la investiga-
ciony de la ensenanza. Abrirse a las necesidades del mundo con-
temporaneo exige disponer, para su esfuerzo docente e investi-
gador, de una independencia moral y cientifica frente cualquier
poder politico, econémico e ideoldgico.

En las universidades, la actividad docente es indisociable
de la actividad investigadora, a fin de que la ensenanza sea igual-
mente capaz de sequir la evolucion tanto de las necesidades y de
las exigencias de la sociedad como de los conocimientos cienti-
ficos.

Siendo la libertad de investigacion, de ensenanza y de for-
macion el principio basico de la vida de las universidades, tanto
los poderes publicos como las universidades, cada uno de sus

1



respectivos ambitos de competencia, deben garantizar y promo-
ver el respeto a esta exigencia fundamental. Con el rechazo de
la intolerancia y mediante el dialogo permanente, la universidad
es un lugar de encuentro privilegiado entre profesores —que dis-
ponen de la capacidad de transmitir el saber y los medios para
desarrollarlo a traves de la investigacion y de la innovacion— y
estudiantes —que tienen el derecho, la voluntad y la capacidad de
enriguecerse con ello.®

Como se podra observar, estos rectores encargados de administrar las uni-
versidades ven con preocupacion, desde hace mas de veinticinco anos, gue
las universidades dejan de servir a l0s pueblos para ponerse al servicio de
los capitalistas. No hay confusion respecto de a quién sirven los burécratas
de los aparatos de |os Estados.

En el mismo sentido de la carta, las dos conferencias mundiales so-
bre la educacion superior impulsadas desde la UNEsCO, la primera en 1998
y la segunda en 2009 con sede en Paris, han llamado la atencion sobre
la necesidad de transformar las instituciones de educacion superior en el

siglo XXI:

Libertad de opinion y expresion vy la libertad de informacion,
el pluralismo de los media y la libertad académica; el derecho a la
educacion y sus corolarios: la gratuidad de la ensenanza basica 'y
la evolucion hacia la gratuidad de los demas niveles de ensenan-
za (articulo 26 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos
y articulo 13 del Pacto Internacional de Derechos Econdmicos,
Sociales y Culturales); el derecho a "tomar parte libremente en Ia
vida cultural de la comunidad, a gozar de las artes y a participar
en el progreso cientifico y en los beneficios que de él resulten”
(parrafo 1 del articulo 27 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos).

Por su parte el documento introductorio de la segunda Conferencia destaca que

La ensenanza superior en tanto bien publico e imperativo
eslratégico para la educacion en todos los niveles y en tanto gue
fundamento de la investigacion, de la innovacion y de la creativi-
dad releva de la responsabilidad de todos los gobiernos y debe
beneficiarse de su sostén econémico. Como esta senalado en la
declaracion universal de los derechos del hombre, el acceso a los

© A las primeras 388 universidades firmantes se han sumado otras tantas
entre las que se cuentan solo cuatro mexicanas. Ver Observatory Magnha
Charta Universitatum, Magna Charta Universitatum. Disponible en http://
www.magna-charta.org/resources/files/the-magna-charta/spanish
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estudios superiores debe estar abierto en plena igualdad a todos
(articulo 28, paragrafo 1).

Imposible no ver que hasta en los propios codigos de instituciones del siste-
ma mundial existen voces que advierten del peligro de destruccion, al que se
contribuye desde las propias instituciones educativas. No obstante, la libera-
lizacion del comercio internacional de mercancias, que abarca a los servicios
y la ensenanza, también es objeto de privatizacion, guedando formalizada
en el Acuerdo General sobre el Comercio de Servicios (accs) de 1994, en el
cual establece que los paises pueden gquedar al margen de la aplicacion del
mismo si el sistema de educacion correspondiente es totalmente financiado
y administrado por el Estado. El acuerdo preve que cada nacion pueda deter-
minar gué sectores de la ensenanza se abririan al mercado.

Por su parte, la Organizacion Mundial del Comercio en 1998, inicio
una ofensiva para promover una mayor “liberalizacion” de la educaciéon y
la expansion de la inversion privada en la educacion!" Para facilitar la pri-
vatizacion y orientacion hacia las exigencias de los mercados se amplio la
desregulacion en el ambito del financiamiento publico de la educacion su-
perior, abriendo la posibilidad de gue los contenidos de la educacion los de-
cidan las “necesidades” del mercado. Asi, podemos ver gue las Instituciones
Publicas de Educacion Superior en México han modificado sus actividades
sustantivas de ensenanza, investigacion, difusion y extension de acuerdo
con las exigencias de las politicas neoliberales, vulnerando el ejercicio de la
autonomia en sus dimensiones acadéemica y de libertad de catedra e inves-
tigacion.

El Estado se ha desentendido, violando la constitucion, en materia
de financiamiento a la educaciéon superior y a la investigacion cientifica, no
solo al dejar de promoverla y ampliar su presupuesto, sino al permitir gue
las instituciones privadas a nivel nacional sean mas de 2,204 vy satisfacen el
33.25% de la matricula y con ello permitir gue los contenidos de la ensenanza
los decidan los capitalistas; en conjunto con ello el caracter PUBLICO de la
educacion universitaria y la responsabilidad de financiarla se va perdiendo,
ademas del principio de AUTONOMIA, en que debe sustentarse la activi-
dad y funcionamiento de las comunidades académicas. En este sentido, no
podemos obviar que la condicion de bien social que conlleva la autonomia
y el caracter publico de la educacion tienen en el ejercicio de la libertad de
catedray de investigacion un aspecto fundamental.

' Ver La Conferencia Ministerial celebrada en mayo de 1998 en Ginebra,
Suiza; en particular puede leerse el discurso del entonces Primer Ministro
inglés Tony Blair. Disponibles en https://www.wto.org/spanish/res_s/res_s.
htm y https://www.wto.org/spanish/thewto_s/minist_s/min98_s/anniv_s/
blair_s.htm
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Con todo, los debates ideoldgicos y culturales no preceden a las gran-
des transformaciones de las sociedades, sino que son resultado de la ca-
pacidad de reconocer que dichos procesos se van dando, de este modo la
trasmision de l0s saberes y la produccion del conocimiento, gue desde las
ciencias sociales se despliegue, estaria acorde con dichos procesos, espe-
cificamente con las necesidades de los sujetos sociales que los generan.

Quienes trabajamos en el ambito de las ciencias sociales y las huma-
nidades, estamos obligados a revisar a profundidad los supuestos sobre los
gue descansa la investigacion y la docencia, y a promover una busqueda
intensa de nuevas formulaciones y didlogos entre ellas, a transformar las
practicas académicas a fin de estar a la altura de lo que esta dandose y por
venir. En este sentido, tampoco se puede obviar lo que sucede a nivel mun-
dial, en el ambito de la creacion de nuevas formas de hacer politica, pasamos
por una gran revolucion politica y cultural. Los pueblos se estan emancipan-
do de las formas de relaciones sociales caracterizadas por la division entre
dirigentes y ejecutantes gue ya se ensayaba en la revolucion de 1968. Mas
recientemente, la rebelion iniciada por los pueblos indigenas zapatistas de
México en 1994 es un momento inaugural y la inspiracion de esta revolucion
mundial. Los mexicanos debemos ser los primeros en reconocerloy hacer lo
propio quienes conformamos las instituciones de educacion superior.

No es suficiente lo que resultd del encargo que la Academia Mexica-
na de Ciencias en el ano 2000,? entonces se encomendod a la Secciéon de
Ciencias Sociales y Humanidades elaborar propuestas para el desarrollo de
la investigacion cientifica en México. De ahi resultaron algunas recomenda-
ciones pertinentes como:

1. Producir nuevos conocimientos, en particular sobre los procesos de
cambio emergentes. Revisar l0s cuerpos tedricos vigentes, actua-
lizar las metodologias y las técnicas de investigacion y analisis.
Desarrollar una vision critica vy, a la vez, constructiva sobre los
cambios sociales y culturales.

2. Actualizar las lineas de investigacion buscando y proponiendo gue
tengan mayores repercusiones en la sociedad y en el ambito ge-
neral del conocimiento.

3. Trabajar en areas de conocimiento transdisciplinarias y auspiciar pro-
gramas de investigacion multidisciplinarios.

4. Propiciar el establecimiento de redes (nacionales e internacionales) y
otras formas de vinculacion entre las instituciones vy los investi-
gadores del area.

5. Posibilitar procedimientos que aseguren la reproduccion de la base
académica de las instituciones de investigacion en el area.

2 http://www.amc.unam.mx/Noticias/propuesta_para%20el%20desarrollo.
htm
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6. Gestionar recursos para el fortalecimiento y la puesta al dia de los acer-
vos bibliograficos, documentales y otras fuentes de informacion
en las bibliotecas y centros de documentacion de las institucio-
nes del area. Avanzar en la formacion de una red integrada de
recursos bibliograficos y documentales.

7. Apoyar los procesos de investigacion a traves de las nuevas tecnolo-
glas de la informacion.

8. Aportar nuevos enfogues en los ambitos de debate y de generacion de
lineamientos de politica social del pais.

9. Hacer visibles las practicas y productos de la investigacion del area 'y
trabajar en procesos de sistematizacion de las lineas de investi-
gacion existentes.

10. Elaborar un nuevo compromiso ético con la sociedad.

Aun asi, es insuficiente para estar a la altura de lo que acontece y enfrentar
tanto las politicas y practicas del Estado mexicano gue opera la privatizacion
y liberalizacion desde los intereses capitalistas, como de lo que acontece en
las luchas y rebeliones mundiales desde abajo, desde sus pueblos, comu-
nidades vy barrios urbanos. Si observamos la practica profesional de la ma-
yoria de los egresados universitarios en sociologia y antropologia, aunque
podriamos generalizar en todas las disciplinas del area de ciencias sociales
de la Universidad de Guadalajara,” caeriamos en cuenta de que las formas
de hacer y saber tienen poco que ver con las necesidades de la mayoria de
la poblacion. Y para los sectores sociales que dependen de las instituciones
gubernamentales para resolver la seguridad social (salud, educacion, servi-
cios de sanidad, etc.), asi como las que se encargan de la seguridad publica,
resulta evidente gue poco o nada se puede hacer para resolver la atencion
requerida desde dichas instituciones, no solo porgue estén en proceso de
privatizacion, abierta o encubiertamente, sino porque ya no funcionan para
los fines para los que fueron creados; mas aun, los cambios constitucionales
de los ultimos veinte anos han sido adecuados para legalizar el despojo y la
privatizacion de los bienes llamados nacionales, asi como los de los pueblos
y comunidades.

Esta situacion de crisis se constata también en 10s escasos recursos
economicos gue son destinados al mantenimiento de la infraestructura
y funcionamiento de las instituciones publico-estatales, sobre todo los

13 De acuerdo con las estadisticas publicadas en Gaceta Universitaria, la ma-
tricula en el calendario 2012-A era de 10,161 alumnos. http://www.escolar.
udg.mx/estadisticas/alumnos/informe-de-matricula-inicio-de-curso-2012a-
Ver también:
http://www.rectoria.udg.mx/sites/default/files/IA2015-estadisticainstitu-
cional TBP.pdf
http://www.copladi.udg.mx/sites/default/files/dr._marco_antonio_cortes_
guardado._5to_informe._2012_-_2013_pdf.pdf
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destinados a mantener |0s recursos materiales requeridos para brindar el
servicio a la poblacion en materia de salud, medicinas, material de analisis
medicos; en materia de educacion: material didactico, libros y publicaciones
diversas, instalaciones, instrumentos tecnologicos, entre Otros.

Por otra parte, la emergencia de formas de organizacion alternativas
para resolver problemas en diferentes ambitos de la vida cotidiana, por parte
de las propias comunidades y colectivos de la poblacion, en las diferentes
clases sociales, empiezan a proliferar como los espacios colectivos desde
donde se atiendan los problemas de formacion de saberes y practicas enca-
minadas a resolver la salud, la educacion, cultura, recreacion, vivienda, traba-
jo, justicia, comunicacion, entre otras; todo o cual al margen y mas alla de las
instituciones estatales y privadas, de manera que la necesidad de formacion
esta empezando a resolverse dese una perspectiva de autonomia con res-
pecto a las instituciones del sistema social capitalista.

Uno de los principales mantras repetidos hasta la sacie-
dad en el informe de expertos para la reforma (universitaria) es la
cuestion de medir la calidad de las universidades en funcion de la
investigacion y no de la docencia, adaptar definitivamente la uni-
versidad a la “sociedad del conocimiento” en la gue lo importan-
te no es la transmision de conocimiento a los futuros egresados
sino la capacidad de ser un agente de permanente innovacion
en funcién de las necesidades del tejido productivo. A priori no
habria mucho que objetar a la apuesta por gue la universidad sea
un importante factor de desarrollo de la investigacion, pero ¢real-
mente las reformas persiguen una mayor produccion investiga-
dora del sistema universitario?, ses la "sociedad del conocimien-
to" el mejor contexto para fomentar esa labor?14

Existen investigaciones de las que nos podemos nutrir para mostrar la per-
tinencia de crear otro sistema de formacién académico, uno que atienda las
necesidades no resueltas suficientemente por los programas que ya existen
en la ubec. Incluso contamos con investigaciones y tesis de Nuestros propios
estudiantes, realizadas en los ultimos anos, donde se demuestra la nece-
sidad de otro tipo de formacion y contenidos curriculares que sean conse-
cuentes con la necesidad, deseo y problemas gue tienen la mayoria de los
sujetos sociales de la poblacion.®

“Ver Olmo Masa y Rodrigo Bazzano, “La reforma del sistema universitario
o la Universidad de posgrado” en Rebelién (6-05-2014). Disponible en www.
rebelion.org

'>No se confunda el hecho de que existan trabajos de investigacion pertinen-
tes respecto a los problemas que enfrenta los diferentes sujetos sociales,
con la problematica que significa la carencia de programas de formacién que
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De esas investigaciones podemos nutrir una doble fundamentacion
de la necesidad de crear otros programa de formacion, pues existen estu-
diantes e investigadores que formando parte de los sujetos de estudio a
los que se refieren en sus investigaciones, muestran que la problematica
social y politica de despojo, desprecio, explotacion y represion vivida en el
pais, especificamente en Jalisco, no es considerada en la formacién en las
universidades, al mismo tiempo que se muestra también gue al egresar de la
universidad no tienen oportunidad de trabajar en el campo de su formacion;
actualmente cada vez mas egresados de licenciatura y posgrado se nutren
las cifras del desempleo.

El diagnostico sobre el estado y pertinencia de los estudios e investi-
gaciones realizados en la universidad, derivado de las investigaciones de al-
gunos de nuestros estudiantes y profesores, mucho mas que una argumen-
tacion simplista a proposito de su insuficiencia, encontramos profundas ela-
boraciones que fundamentan nuestras observaciones criticas respecto de la
inviabilidad de continuar en la logica de la racionalidad capitalista; algunos
ejemplos al respecto, iniciando con uno en el cual se aborda desde la raiz |a
cuestion de como nombrar, desde donde pensar y hacia donde, de manera
que estemos en consecuencia con los sujetos sociales (pueblos indigenas
Wirraritaris, Nahuas, Cocas de Jalisco, trabajadores migrantes, campesinos y
trabajadores de todas las clases sociales) que son despojados de su futuro
desde el presente de dominacion:

La forma de nombrar el surgimiento de un proceso, como “la
conquista y colonizacion”, entreve la concepcion de la realidad des-
de la dominacion, pues como parte del desarrollo cultural hegemoni-
Co en México, sirve para seguir rescatando la continuidad de la bar-

permitan resolver dichos problemas. Existen suficientes investigaciones que
pueden nutrir nuestro estudio de pertinencia, ejemplo de lo cual podemos
citar la tesis de algunos de nuestrxs estudiantes, para no mencionar las de
algunos profesores investigadores, las de Araceli Zavala de la Licenciatura
en Antropologia y la de la Maestria en Ciencias Sociales sobre despojo y
trata de ninos de familias que no tienen condiciones de defenderse ante las
instituciones de gobierno, que toman como pretexto el que vivan en situa-
cion precaria para arrebatarles a los hijos y colocarlos en albergues, para a
partir de ahi “darlos en adopcion”, pues desde ahi se opera luego el despojo
y venta de ninos. También esta la tesis de Carlos Morales, también de antro-
pologia, quien con su investigacion sobre las condiciones de despojo de que
son objeto miles de artesanos, que son también reprimidos, evitando que
vendan el producto de su trabajo en las calles. La tesis de Alejandra Guillen,
de la Maestria en Ciencias Sociales sobre la situacion de despojo y represion
que existe sobre los pueblos indigenas de la region de occidente. Ademas,
estas investigaciones han sido realizadas a contracorriente de las metodolo-
gias hegemonicas que se ensenan en la universidad.
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barie, al negar las resistencias de los pueblos que se han mantenido
desde esos tiempos hasta el presente, negandose a ser sometidos.

Asi, se conforma una temporalidad asimétrica, accidentada
y que parte del conflicto -no como sucesion lineal- como memo-
ria latente insurrecta que ha querido ser sepultada porgue tiene
la fuerza de arrasar con el engano arreglado, de lo gue nos han
dicho que somos y seremos; pero principalmente para potencia-
lizar lo que no se ha dicho, lo inesperado que contradice nuestro
futuro supuestamente determinado desde la vision dominante,
-el continuum- de los que han vencido y ejercen el poder, man-
teniendo la hegemonia a través de la fuerza y el consenso, asi
como la sistematica violencia del otro por medio de las multiples
relaciones sociales trabadas que han servido para sustentar ese
poder, estableciendo y reproduciendo una forma de concebir
la realidad, la del colonizador que es la de los que se muestran
como los gue triunfaron en la historia.

Desde este sentido tenemos al menos dos formas contra-
dictorias entre si de entendernos. La primera como orbita,”® pues
cumple la funcién de legitimar y mantener el curso de un orden
establecido, que se presenta como la Unica manera de pensarnos,
con la duracion del tiempo impuesto desde la dominacion, y su
transcurrir en la continuacion de hechos, donde los seres huma-
Nos NOSs vemos arrastrados por ellos.

Existe otra temporalidad, gue no se mueve en el tiempo ni
trayectoria de las orbitas, que Walter Benjamin interpreta como
constelacion” que surge de las crisis v las contradicciones como
forma que rompe con estas relaciones de poder; porque parte de
los propios sujetos que se rebelan, pues desde este sentido, “no
es una cadena 0 una Magquing, sino la imagen de la heterogenei-
dad y multiplicidad del movimiento de la negatividad que es la
crisis de la duracion como continuidad del dominio”®

'6 En la temporalidad del continuum, los que sustentan el poder atrapan a los
pueblos colonizados en una 6rbita, que la podemos identificar a través del
tiempo, por el rastro de sangre que ha dejado en su justificacién, ya sea por
medio de la civilizacién vs barbarie, como progreso, y hoy las guerras contra
el terrorismo y a favor de la “"democracia”. Este entender, implica girar alrede-
dor y en sintonia a los intereses de los grupos hegemoénicos para mantener
sus privilegios, y como condicién necesaria para la subordinacion.

7 Esta concepcidn parte de la diferencia y diversidad de historias. Ver Michael
Lowy, Walter Benjamin: Aviso de incendio. Una lectura de las tesis “Sobre el
concepto de historia”. Buenos Aires: Fondo de Cultura Econémica, 2003.

'8 Miriam Gamez, Memoria insurrecta: fragmentos de un pasado en contradic-
cion Imdgenes rebeldes y vidas poéticas en América Latina, tesis de Licencia-
tura en Historia, Departamento de Historia, Centro Universitario de Ciencias
Sociales y Humanidades, Universidad de Guadalajara, diciembre de 2013.
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En las conclusiones en este estudio e investigacion se muestra la pertinen-
cia de cuestionar la reproduccion de formas de saber y hacer propias de la
racionalidad capitalista, pero también muestra que son de larga data 'y ya es
imprescindible dejar de reproducirlas, pues estamos en un verdadero peligro
de destruccion del planeta; a la pertinencia se agrega la urgencia inaplazable
de otro tipo de formacion universitaria, pues se trata de una cuestion ética y
politica no solo de pertinencia epistémica y tedrica.

En otro importante trabajo de investigacion plasmada en una tesis, por
otra estudiante del cucsH, se advierte, luego de un profundo estudio de las
instituciones heterébnomas y cOMo 10s sujetos se encuentran eventualmente
atrapados en ellas, la existencia de la resistencia a la heteronomia y se pro-
curan nuevas formas de ser-hacer en perspectiva de autonomia:

Cuando se habla de dominacién y resistencia, por lo gene-
ral se tiene claro que hay una jerarquia vertical y que desde ahi,
los de arriba mandan a los de abajo. Pero esta claridad se pier-
de, tanto para el caso del movimiento que agui interesa, COMo
para cualguier otra institucion heterbnoma, porgue..dominacion
y resistencia suelen disfrazarse. La dominacion se oculta para
evitar imponerse por medios visiblemente violentos gue le des-
legitimen y la resistencia lo hace para, desde o encubierto, poder
resistir. El hecho de gue la dominacion vy la resistencia se oculten
no guiere decir gue no existan..Se suele plantear gue si el sujeto
esta convencido y acepta libremente su lugar en esa jerarquia, no
hay dominacion, dejando de lado dos aspectos sobre |os cuales
pensar este problema:1). La socializacion impuesta al sujeto y que
implica que éste vea al mundo desde un solo sistema de pen-
samiento (el heredado) como si no existiera ninguna otra opcion
posible (autbnoma), logrando gue el sujeto solo se “sume” a o
que hay; 2). Efectivamente sigue existiendo —aunque se abrace
0 se esté de acuerdo con- la jerarquia vertical donde unos (pocos)
le dicen a otros (muchos) lo gue deben hacer, pensar, creer, pre-
sentando su sistema de creencias como cerrado y Unico posible.
Dentro de este sistema, la realidad se presenta como dada, a la
gue hay que adaptarse, no como construccion hecha por el suje-
to, siempre abierta a cambio. La resistencia esta en poder pensar
de manera auténoma, de poder ser creativo y reflexionar sobre
el proceso que toda institucion es, es decir, abrir el sistema de
creencias, des-sacralizar no solo a las instituciones sino a la rea-
lidad misma.””

19 Paulina Romero, Autonomia del sujeto, requisito minimo de convivencia. La
reproduccion de las relaciones de poder y el malestar social, tesis de Licen-
ciatura en Sociologia, Departamento de Sociologia, Centro Universitario de
Ciencias Sociales y Humanidades, Universidad de Guadalajara, 2010.
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Siguiendo con los argumentos basados en estudios pertinentes, aludimos
a lo que ha significado arrastrar un tipo de formacion académica que poco
0 nada sirve en el momento de hacer investigacion, y no solo se refiere a
las limitaciones propias de dicha formacion epistémica y metodolégica, sino
a la falta de comprension respecto de los sujetos de estudio que de por si
traen consigo sus propios saberes y practicas y que enfrentan condiciones
de despojo y explotacion que son avalados por el Estado en beneficio de los
grandes capitales extranjeros y nacionales:

Es necesario comprender la dificultad de teorizar en torno a
los sujetos sociales, ya que..la realidad excede a la construccion
tedrica, esto Nos llevara a pensar en los problemas de investiga-
cion colocando el énfasis en el sujeto y su despliegue v, por o
tanto, en tener una postura critica en torno a la utilizacion de una
teoria para adaptar a los sujetos a esta. [Por lo tanto, es imprescin-
dible pensar el analisis social desde el despliegue del sujeto para
no violentar la realidad que deseamos abordar.

[Para pensar en el analisis de los movimientos sociales, en
este caso especifico a la APPO, se tiene que partir de una postura
etico-politica, ya que el investigador que pretende abordarlos como
sujetos de estudio no puede fungir como juez de estos, ni reprodu-
cir la logica de investigador al pensarlos como mera exterioridad,
imposibilitando asi comprender que el despliegue del sujeto es
complejo, en donde desde este mismo se viven contradicciones
y ambigUedades que a simple vista no es posible comprender..En
el andlisis del sujeto de estudio, fueron necesarias ciertas rupturas
gue me permitieron su comprension. Estas rupturas se ven a lo lar-
go del trabajo.?° En las conclusiones de esta investigaciéon-estudio,
el estudiante considera necesario una ruptura epistémico-teorica
con respecto de la formacion gue la universidad le habia dado, por
supuesto invitamos a leer este trabajo para que se pueda apreciar
ampliamente por qué llega a dicha conclusion, aqui stlo nos permi-
timos aludir a este ejercicio como evidencia que resulta de una in-
vestigacion, llevandonos a su vez a enfrentar la exigencia de crear
otra forma de ensenanza-aprendizaje gue ofrezca una formacion
diferente, con base en formas de saber y practicas que correspon-
dan a las necesidades de los propios sujetos sociales y no a los
preceptos de las teorias, que No son otra cosa gue saberes de rea-
lidades pasadas, ya dadas, y que no corresponden al movimiento
de la realidad actual o por venir.

20 Salvador Romero, Historicidad y politicidad en la construccion de autono-
mia de la insurreccién oaxaquena del 2006, tesis de Licenciatura en Sociolo-
gia, Departamento de Sociologia, Centro Universitario de Ciencias Sociales y
Humanidades, Universidad de Guadalajara, Junio 2011.
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Dejemos por un momento los estudios de pertinencia y factibilidad espe-
cificos respecto al aspecto de lo social que fundamenta la necesidad de
crear otra educacion. Demos cuenta de la pertinencia de crear un programa
de formacion basado en la problematica concreta de los sujetos sociales
que conforman la mayoria de la poblacién, tanto de la region de occidente
como de todo el pais, por supuesto a partir de reconocer como en lo espe-
cifico de nuestra ciudad de Guadalajara y del estado de Jalisco es urgente
implementarla.

Si consideramos la necesidad de los propios sujetos sociales y a los
posibles estudiantes universitarios, que podrian emanar de 10s mismos suje-
tos y que ahora no tienen opcién ni deseos de participar de la formacion uni-
versitaria, por no encontrar en alguna licenciatura o posgrado los contenidos
y formas de hacer acordes con las necesidades de su comunidades, pueblos
y ciudades de las que son parte’ podemos advertir la pertinencia de una
educacion y formacion con ciertas caracteristicas, algunas de las cuales se
podrian enunciar de la siguiente manera:

1. Una formacion que se enfoque a resolver problemas sociales plantea-
dos por las propias comunidades y pueblos, es decir los propios
sujetos sociales. Esa formacion implicaria que los proyectos de
investigacion (o tesis) serian con base en problemas y metodo-
logias acorde a dichos problemas vy sujetos. [Por supuesto, esta
tendria que ser una de las lineas de investigacion establecidas en
los programas academicos, considerando que de por si existen
ya otras perspectivas epistémicas dominantes que obedecen a la
racionalidad positivista y funcionalista capitalista que son obvia-
mente hegemonicas en |0s programas y cursos que actualmente
existen en la universidad.

2. Una formaciéon académica en la que los estudiantes, aunque también
los profesores, se cologuen desde y como parte del sujeto de la
investigacion, desde sus problematicas, desde sus posturas epis-
témicas y etico-politicas, desde la necesidad de resolver sus pro-
blemas, es decir como producente y producto de la realidad en la
gue se encuentran dichos sujetos.

3. Una formacién en donde se entiende el método de investigacion, el
como hacer metodologia, como la forma de pensar desde y no
sobre |a realidad; es decir, que la base del proceso metodologico
es la constitucion necesaria de la realidad que los sujetos cons-
truyen desde su cotidianidad, entendiendo gue en lo necesario
esta implicado el para qué lo hacemos, para qué conocemaos.

2! Esta aseveracion resulta de comentarios que he recibido de companeros
y companeras de estas comunidades que participan en procesos de lucha 'y
resistencia contra el despojo de sus tierras y territorios en los Ultimos diez
anos.
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De manera que podamos entender por qué el metodo no es un
conjunto de reglas técnicas sino un modo de pensar y forma de
razonamiento.

4. Una formacion gue esté pues al servicio de los sujetos sociales que re-
sisten a la dominacion y al sistema de destruccion capitalista. [Por
supuesto, partimos de gue otras opciones contrarias o diferentes
a esla perspectiva, abiertamente declarada como aqui se planteg,
existen ya de manera profusa en la mayoria de los programas de
licenciaturas y posgrados.

Lo dicho aqui porque estamos partiendo de la necesidad de una realidad
en la que la destruccion de la vida, ya no solo la explotacion de los seres
humanos, la naturaleza esta en juego, esta en curso. Por lo gue no tiene
mayor caso repeltir las logicas académicas tradicionales, es decir, donde se
establezcan contenidos tedricos y metodolodgicos gue tengan su base en
los paradigmas en los cuales a los sujetos se les da trato de objetos, cosifi-
candolos, perspectivas gue dejan al margen a los sujetos sociales al subsu-
mirlos en sus principios y preceptos tedricos que nada tienen que ver con la
situacion de lo real concreto que se vive.

Un argumento que adquiere caracter de fundamento para pensar en
otra forma de hacer investigacion y formacion, es que ya existen decenas
0 tal vez cientos de programas de posgrados y de licenciatura que tiene su
cimiento en los paradigmas clasicos académicos que por mas de cien anos
se han mantenido en las universidades.

En contraparte, la propuesta que hacemos es que las teorfas y Ios me-
todos de investigacion estaran subordinados a los problemas que se plan-
teen por los sujetos sociales que, incluso se convertiran en sujetos activos
del proceso de investigacion, dandoles el caracter de sujetos de la investi-
gacion y oportunidad de participar en el diseno mismo de la investigacion.

Lo anterior tiene sustento en la idea de que son los sujetos quienes
hacen con el despliegue de su subjetividad en conflicto la creacion de la
realidad social. Que son los sujetos que han sido marginados de Ias insti-
tuciones de educacion quienes estan haciendo emerger nuevas formas de
hacer su propia formacion y aprendizaje, incluso hay quien sostiene que es-
tan haciendo su propia teoria y sus propios metodos en consecuencia con la
situacion de resistir al depredacion y barbarie capitalista.

Se trata pues de estar siendo consecuentes con una realidad concreta,
en la que emergen nuevas epistemes producto de la reflexividad de dife-
rentes sujetos sociales en toda la geografia del planeta, pero también del
rescate de los saberes ancestrales de los pueblos originarios que ahora, con
la adecuacion de nuevos conocimientos, producto del reconocimiento de los
diferentes saberes locales, estan desafiando las viejas formas de saber ema-
nadas del paradigma positivista y liberal que el capitalismo quiso imponer
Como pensamiento Unico.
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Las instituciones universitarias, en general, con las respectivas excep-
ciones de colectivos que en su seno han configurado formas de comunida-
des de aprendizaje que se mantienen al margen de los programas curricu-
lares dominantes, deberan abrirse a esos nuevos saberes y epistemes si es
que quieren subsistir.

No perdamos de vista que, acorde con la perspectiva de favorecer el
interés del mercado capitalista y la forma de hegemonia en las instituciones
estatales de seguridad y gobernabilidad, la tendencia es a desaparecer es-
pacios universitarios que les cuesten un mayor incremento financiero. Nues-
ra propuesta puede contemplarse al margen de esta politica institucional
y evadir sus requisitos reales, y formales, normativos, a los cuales perfecta-
mente se ajusta la argumentacion que aqui presentamaos, que por lo demas
son facilmente alcanzables.

Con la perspectiva que proponemos para la formacion y la metodo-
logia de la investigacion, el problema sera si pretendemos incrustarnos en
la l6gica del sistema de competencia formal que conlleva los beneficios de
aspirar a escalar en el sistema de puntaje, como si solo de este rubro se
puede tener acceso a financiamiento o estar calificado para aspirar a los sis-
temas normativos gue dan acceso a mejorar los ingresos econdmicos de
los profesores

Debemos ser conscientes de que de por si la exclusion es ya para la
inmensa mayoria de profesores y estudiantes, reconozcamaos nuestra pro-
puesta como una alternativa al margen del sistema competitivo vulgar y ex-
cluyente que prevalece en el sistema de educacion superior. Pensémonos
como otra forma de pensar la formacion, la academia y la investigacion, que
nada tiene que ver con los intereses y perspectiva dominante de favorecer
al mercado capitalista.

Apostemos a una forma diferente de hacer academia e investigacion.
[Por lo pronto seamos consecuentes con la situacion de emergencia en que
se nos presenta la destruccion del planeta por parte de los sujetos del capital
y sus operadores en el Estado, colocandonos al lado y junto con los sujetos
que resisten a este destino funesto.

Habra que decir que este documento tiene la pretension de argumen-
tar fundamentalmente lo que de por si ya estamos experimentando en los
modos de pensar y hacer metodologia de la investigacion; la que se basa
en la idea de gue las investigaciones tengan como base a los sujetos que
se han quedado al margen de las posibilidades de sobrevivir en el contexto
del mercado capitalista y en funcion de sus problematicas, su necesidad y
urgencia.
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Il. Formas de hacer Metodologia. Sujetos
y reflexividad critica sobre la practica?

La reflexividad critica sobre la prdctica es el punto de partida
para un hacer-pensante que tiene como horizonte epistémico,
ético y politico la perspectiva del sujeto autonomo. El
pensamiento tiene en la autorreflexividad critica un desde
donde emerger. Problematizar y cuestionar nos lleva a pensar
en lo inédito, en lo por-venir, implica ser consecuentes con la
construccion aqui y ahora, ello conlleva el metodo del hacer
caminando y caminar preguntando.

El reconocer que la logica identitaria 0 de conjuntos no ha
denominado mas que en un estrato de lo que es y que, en
cambio, el hacer cognoscente esta irremediablemente con-
denado a superar ese estrato, lleva a la siguiente pregunta
Jse puede superar la simple comprobacion de los limites de
la logica identitaria y de la ontologia que le es consustancial,
superar la simple ontologia negativa, abrir un camino (o va-
rios) para pensar lo es sin conformarse con decir como no
hay que pensarlo?

CorNELIUS CASTORIADIS,
La institucion imaginaria de la sociedad

a reflexividad critica respecto de la practica tedrica es un punto de parti-

da en la construccion de un pensar epistémico que tenga como centrali-
dad al sujeto del hacer-pensante, deciamos antes. Reconocer la crisis de la
forma-teoria como una forma de pensar repetitivo exige dar cuenta de como
salir de la racionalidad gue se impone a la realidad en movimiento, es decir,
entender que la realidad es producida por el movimiento permanente del
sujeto social. Entre las manifestaciones de la crisis del pensamiento tedrico
en las ciencias sociales se cuenta la renuncia a reconocer los limites de la
teoria respecto de la posibilidad de dar cuenta cabal de lo que esta siendo.
Esa renuencia también es expresada en el reiterado uso del concepto teoria

22 Una versioén inicial de este capitulo fue publicada en Utopia y Praxis Lati-
noamericana, ano: 21, no. 73 (abril-junio), 2016 (Revista Internacional de Fi-
losofia y Teoria Social /ISSN: 1315-5216) CESA-FCES-Universidad del Zulia,
Maracaibo (Venezuela).
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COMO pensamiento sistematico, olvidando que a él subyace la actividad de
teorizar. Se deja de lado el hecho de que se trata de miradas parciales, con-
dicionadas, delimitadas y limitadas por los supuestos de los que se parte,
asi como los contenidos considerados cientificos, que sélo son la postura o
la mirada de sujetos concretos, no significa que representen la de todos los
sujetos sociales o que sea el Unico saber cientifico valido.

Si prestamos atencion al epigrafe, la labor reflexiva no puede quedar-
se en enunciar la critica al modo de pensar. [Por ello, este texto es una re-
flexion acerca de las implicaciones del pensar epistémico critico orientado
a la constitucion de un conocimiento de la realidad, ésta entendida como
producto del flujo social del hacer de los sujetos sociales en situaciéon con-
creta. En este sentido, dar lugar a una metodologia de la investigacion en
la perspectiva del sujeto, implica, en principio, saberse situado desde una
postura éticay politica, y si de crear relaciones sociales sin dominio, significa
construir pensamiento critico, radical en el sentido de la vida digna. El refe-
rente efectivo de esa confeccién metodoldgica es el reconocimiento de la
realidad de sujetos gue luchany resisten a la dominacion capitalista constru-
yendo autonomia. Asi pues, la intencion es mostrar como la metodologia del
Caminar Preguntando que han desplegado los zapatistas, ha aportado una
forma-pensamiento critico con la que se construye el camino respecto de un
horizonte historico-politico que tiene la autonomia como proyecto. Esto nos
exige problematizar la relacion entre realidad, sujeto y conocimiento, para
mostrar que es el despliegue del hacer del sujeto lo gue produce realidad y
conocimiento. Por tanto, se convierte en un argumento contundente acerca
de la pertinente de la perspectiva metodoldgica centrada en el sujeto social.

Una de las condiciones de tal propuesta metodolégica es la prefigura-
cion de la forma de hacer-pensante, en la perspectiva que agui se reivindica
del Caminar Preguntando, a su vez dependerad la posibilidad de configurar un
pensamiento critico capaz de enfrentar los desafios de un mundo donde se
reconozca la intersubjetividad indisoluble entre sujetos vivos humanos y no
humanos, relacion entre sujetos sin dominio.

[Por otro lado, uno de los preceptos epistemoldgicos sustento de los
criterios metodoldgicos que aqui se presentaran es que toda practica con-
lleva una reflexividad critica del sujeto que la realiza. Por tanto, la exigencia
de ejercer esta reflexividad implica advertir la necesidad de hacer la reflexion
COmMO practica situada. Asi podemos colocarnos no solo a partir de |a critica
a la teoria sino a la actividad de teorizar misma.?* Porque el conocimiento

2 En sentido complementario resulta insostenible la distincion y separacion
teoria y practica, pues el sélo hecho de plantearse la posibilidad de separar
practica de teoria, de creer que es posible separar la practica de la teoria, de
que alguien sélo teoriza o solo hace la practica, caemos en un falso plan-
teamiento en dos sentidos. Primero porque practica es todo tipo de hacer
humano, incluyendo el pensar, la reflexividad e incluso la teorizacion, luego
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del movimiento de lo real gue esta dandose solo puede apreciarse hacien-
do, solo se puede dar la valoracion de lo que acontece si somos parte del
acontecimiento. Esto es estar implicado con el sujeto social que despliega el
acontecimiento, de lo contrario, el sentido de lo que podemos saber es limi-
tado y expresa palabras, imagenes, afectos, fantasmas del imaginario que no
necesariamente correspondan al sujeto creador del hecho.

[Por supuesto, que podemos aludir a la teoria dada, incluso a la practica
del pensar de aguellos sujetos que anteriormente produjeron conocimien-
[0 tedrico, pero es imprescindible reconocer los limites que ello trae consi-
go para la practica tedrica actual, para el ejercicio de teorizar o que se esta
dando en el movimiento de la realidad, aqui y ahora; tarea casi imposible si
ignoramos que se pasa por un proceso de reflexividad critica y luego por la
prefiguracion del saber que de ahi resulta, de modo que podamos estar en
condiciones de conceptuar u organizar un discurso conceptual coherente.
[Por el contrario, al convertir el saber en teoria de lo dado, nos imposibilitamos
a pensar lo dandose, el movimiento real del flujo del hacer humano en el
modo de ser practico, en el contexto del conflicto y la lucha, que no otra cosa
es la realidad social actual.

En este sentido, el s6lo hecho de plantearse la posibilidad de separar
practica de teoria, de creer que es posible separar la practica de la teoria, de
que alguien sélo teoriza o sélo hace la practica, caemos en un falso plan-
teamiento en dos sentidos. Primero porque practica es todo tipo de hacer
humano, incluyendo el pensar, la reflexividad e incluso la teorizacion, luego
porque la teoria de por si es una forma de institucionalizar un saber o lo que
en otro momento se teorizo, de manera gue en la actualidad la teoria alude
al hacer de sujetos en el pasado.

La relacion entre el conocimiento y el conocedor, no debe verse como
si fueran dos entidades que se contengan uno en el otro, devienen de la
relacion entre el sujeto gue quiere conocer el despliegue del hacer de otro
sujeto, pero falta que devenga en conocimiento, y eso depende del modo
de ser del sujeto, del que quiere conocer, del que guiere saber lo que esta
ddndose en movimiento, “y cuya significacion no puede fijarse y cerrarse
en un determinado momento, puesto que continua y, con ello, modifica las
significaciones pasadas”?* Lo esencial del conocimiento, estd condicionado
por la relacion misma gue va a establecerse entre |0s sujetos y esa relacion
depende de lo que uno y otro hardn en el proceso de conocerse.

porque la teoria de por si es una forma de institucionalizar un saber o lo que
en otro momento se teorizd, de manera que en la actualidad la teoria alude
al hacer de sujetos en el pasado.

24 Cornelius Castoriadis, La institucion imaginaria de la sociedad. México:
Tusquets, 2013, p. 117.
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[Por tanto, pensar desde la perspectiva del sujeto que somos, o del su-
jeto que gueremos conocer, implica adentrarse en la problematizacion de los
sujetos que somos, 0 pretendemos ser; también implica hacer consciente
gué tipo de relacion existe entre dos sujetos, uno social y otro singular gue
busca dar cuenta del primero.

Un problema clave en la cuestion epistemico-metodoldgica de la pers-
pectiva del sujeto es el reconocimiento del condicionamiento mutuo entre
realidady sujeto, este como producto y producente, dar cuenta de ello puede
acercarnos a enfrentar la cuestion de lo epistémico-metodoldgico e incluso
avanzar en coOmo dar lugar a una estrategia metodologica para la investiga-
cion, pero también para el pensar epistémico, a la gue subyace la relacion
sujeto-realidad instituida.

Pensar como forma-método, problematizar como modo de caminar

En el ejercicio de problematizacion de la relacion sujeto-realidad-cono-
cimiento, pretendo deslindarme de la forma de abordar la investigacion
como si fuera una relacion objetividad-subjetividad, sobre todo, si la re-
articulacion de la totalidad concreta (categoria con la que nombraré a la
forma de operacionalizar el despliegue creador del hacer del sujeto y de su
subjetividad) resulta de un ejercicio del hacer reflexivo del sujeto respecto
de su situacion como productor de realidad y condicionado por la misma
realidad que produce.

Valga para explicitar el sentido de la articulacion de la totalidad una
formula conceptual planteada por Enrique de la Garza:

La idea de un espacio de posibilidades para la accion viable
de los sujetos como alternativa al de prediccion. Espacio confor-
mado por objetivaciones de diversos niveles gue acotan la accion
viable de los sujetos en la coyuntura, de tal forma que el resultado
concreto depende también de las concepciones e interacciones
entre sujetos y un futuro que no esta predeterminado, sino que
implica potencialidades, pero también virajes, de alguna manera,
en funcion de los sujetos.®

Aungue debo de hacer las siguientes precisiones en cuanto a la idea de
futuro que a mi parecer en De la Garza se impone como por venir y Como
determinidad. En cambio se puede pensar en la idea de presente como
hacer aqui y ahora, hacer no condicionado por un signo de futuro que, en
ultima instancia, juega en favor de la idea de la determinacion (esta es la

2 Enrique de la Garza, Tratado de metodologia de las ciencias sociales: pers-
pectivas actuales. México: Fondo de Cultura Econdmica y Universidad Auto-
noma Metropolitana, 2013, p. 234.
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perspectiva de un marxismo ortodoxo gue dejaba poco espacio a la ac-
cion de los sujetos), cuando esta accion es producente en condiciones de
indeterminacion e incertidumbre, es decir gue depende de |0 que se haga
y sobre todo de las formas de hacer y como se crea la relacion social, las
nuevas realidades sociales.

Otra precision necesaria es la de la forma de hacer la comprobacion
0 prueba de objetividad de lo que se conoce, gue tanto importa al pensar
tedrico de todo tipo, ya sea que resulte en la explicacion o en la compren-
sion. Preocupacion propia de los enfoques tedrico-epistémicos deductivo-
inductivo y hermenéutico, respectivamente. La cuestion es que descartada
la idea de objetividad podemos simplemente afirmar que la realidad se crea
y conoce al mismo tiempo y desde el principio con el despliegue de la sub-
jetividad de sujetos en conflicto y lucha, y se conoce por la capacidad de
autorreflexividad critica respecto de dicho despliegue. De modo que mi ar-
gumento fundamental es que, con base en un deslinde de Ia posibilidad de
verdad y de objetividad (implicados en la perspectiva del pensar tedrico que
exige explicacion y comprension), toda realidad es desplieque de subjeti-
vidad y ello se puede mostrar dando cuenta de como las posibilidades de
realidad resultan de las formas de hacer de los sujetos y de que la realidad
esta siempre en movimiento, por 10 que no puede darse de una vez y para
siempre ninguna explicacion definitiva ni tampoco comprension perene.

Asi, luego de deshacernos de la exigencia de objetividad, podemos
abordar una tercera cuestion, la construccion del sujeto social como proble-
ma central, pues este sujeto como tal, autorreflexivo y capaz de elucidacion,
es guien despliega la posibilidad de problematizar y crear desde su imagina-
rio radical, que es desde donde el sujeto imagina y crea. Aqui radica un factor
esencial respecto de la imposibilidad de que el sujeto sea absolutamente
sometido y determinado por la relacion social dominante de su contexto
histérico-social.

Existe suficiente literatura que aborda los problemas de metodologia
tanto para la construccion de teorias como para la investigacion, pero pocos
se escapan 0 evaden la pretension de considerarse investigacion cientifi-
ca. Sobresalen dos tipos de exposiciones, las que aluden a paradigmas o
modelos generales de ese método, como el positivismo, la hermenéutica, el
constructivismo, la dialéctica, con sus diferentes variantes, y las que plantean
el uso de técnicas como procedimientos metodologicos, entre ellas la etno-
grafia, las entrevistas, la historia oral, la observacion participante, los grupos
de enfoque, entre otras. También hay algunos que proponen la alternativa de
triangular algunas de estas técnicas de investigacion.

[Por otro lado, encontramos textos dedicados a mostrar o que denomi-
nan las partes vy fases de un procedimiento metodoldgico de investigacion,
cuando en realidad se limitan a imponer una perspectiva nacida en el seno del
positivismo, que a falta de creatividad se contintia reproduciendo acriticamen-
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te. Esa orientacion epistémica es la hipotético-deductiva, en la cual la hipotesis
se establece teniendo como base una teoria, de igual forma se asume la mis-
ma referencia tedrica para plantear las preguntas con las que se desglosara la
hipotesis, la técnica o técnicas para la recoleccion de informacion y construc-
cion de datos; en algunos casos se procede a realizar comparacion de casos,
creacion de variables construidas con respecto de situaciones del contexto en
gue se realiza el trabajo, tanto controlables como no controlables; ademas de
establecer objetivos, formas de verificacion de resultados, entre otros elemen-
tos. En conjunto formaran el protocolo de la investigacion.

Tampoco podemos afirmar que se constituya una estrategia de investi-
gacion por el hecho de conseguir comprobar, por diferentes procedimientos
técnicos, que un resultado especifico se obtiene por diferentes técnicas de
recoleccién de datos, derivando de ello una verdad cientifica acerca de la rea-
lidad social. Es importante no olvidar que todo dato implica una interpretacion
y una perspectiva tedrica que hace posible el surgimiento del dato como tal.

[Pensar en una estrategia metodologica desde el sujeto implicaria, al
menos, una elaboracion teorizada cuya aplicacion en un proceso de inves-
tigacion tendria como base no solo lo epistémico, sino también lo ético y
politico explicitados, de manera que no se encubra el que ello solo es posible
por la relacion entre sujetos que acuerdan conocerse y conocer problemas
especificos a través de la problematizacion, la critica y el cuestionamiento
del problema, entendido este como despliegue de la intersubjetividad dada
en un contexto historico-social. Ahora bien, agui sélo tenemos un esbozo de
lo que involucraria un proceso metodoldgico en abstracto, para conformarlo
en la practica investigativa respecto de un problema habria que atenerse a
las necesidades de la relacion intersubjetiva y los deseos de satisfaccion de
los sujetos implicados. Prestar atencion a las necesidades de esta relacion
intersubjetiva exige considerar la transversalidad de o bio-psico-histérico-
social en el momento histérico especifico de realizacion de la investigacion;
este es uno problema mayor para la formacion-transmision de saberes gue
no encuentra cabida en el actual contexto y las politicas educativas.

Hacer el ejercicio de problematizacion exige una ruptura epistemologica
con las formas de hacer investigacion reducidas a procedimientos técnicos. Y
la ruptura sera respecto de aquellas perspectivas epistémicas y politicas que
“convierten” a sujetos sociales en objetos de analisis, pues con ello operan
un proceso de fetichizacion-cosificacion del sujeto social y del investigador al
diluir la responsabilidad ética y politica implicada en la construccion de cono-
cimiento. Se pretende hacer de los supuestos de objetividad y neutralidad el
sustituto de la responsabilidad ético-politica, obviando que el conocimiento es
una produccion social y quien participa en ello esta implicado si no con una
perspectiva politica al menos si son una implicacion.

Asimismo, hacer un ejercicio de problematizacion en un proceso de
investigacion, exigente de la articulacion entre sujeto, problema, contexto
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y perspectiva, articulacion gue nos remite a la necesidad de construir una
estrategia metodologica donde se reconozca la realidad concreta. Esta es
una forma de concebir la investigacion como producto de la relacion entre
sujetos concretos, en comunidad de consenso, por tanto, una investigacion
colectiva, en el sentido de involucrar a dos sujetos directamente y al suceder
siempre en un contexto en el cual se mueven diferentes sujetos sociales,
éstos se veran también involucrados indirectamente.

Problematizar lo metodoldgico entrana ir mas alld de una reflexion
acerca de limites del eclecticismo vy el relativismo metodoldgico, de la critica
a las (supuestas) certezas del positivismo, implica lograr una racionalidad
epistémico-ético-politica donde se argumente desde la articulacion entre
condiciones sociales de crisis, la ruptura con los contextos que hacen de-
pender y limitan el hacer social, el hacer de los sujetos. Esto significa para la
perspectiva metodolodgica desde el sujeto social (de estudio), articular la in-
terpretacion de como es que surgen las condiciones de crisis y ruptura en los
contextos en que tiene lugar el hacer de los sujetos, en particular aquellos
que hayan llegado a una comunidad de consenso, entendida como comuni-
dad de aprendizaje y de como se esta generando un cambio en la forma de
hacer y desplegarse en su practica cotidiana.

Esto es porgue partimos del supuesto de que siempre esta gestan-
dose una transformacion de las relaciones sociales, a proposito de la crisis
y ruptura, las cuales constituyen una nueva subjetividad, la gue esta por in-
vestigarse en una perspectiva trasversal aprovechando los saberes antro-
poldgicos, socioldgicos, epistemologicos, ecoldgicos, teorizados, en tanto
se tenga al sujeto como eje central de la reflexién y de los procedimientos
técnicos diversos. Como es obvio, esta problematizacion no puede darse en
abstracto, se requiere aludir al contexto en gue se piensa la problematizacion
y atender a los sujetos involucrados en lucha y conflicto, en funcion de sus
proyectos historicos, sean 0 no conscientes de ello algunos de los colectivos
e individuos que constituyen al sujeto social implicado.

La perspectiva metodoldgica gue intenta dar cuenta del sujeto situado,
de la conformacion del sujeto en situaciones de crisis del sistema-mundo ca-
pitalista y sus manifestaciones en el espacio territorial donde habita, ademas
de problematizaciones de problemas complejos, trata de generar nuevos
cuestionamientos. En ese sentido, cabe aclarar gue lejos estamos de preten-
der soluciones retoricas ni como dicen “ofrecer una serie de enunciados para
apoyar a otro enunciado que plantea ciertas perplejidades, conflictos o en
general, problemas en torno a nuestras creencias teoricas o practicas”, como
se acostumbra en el paradigma positivista y el estructural-funcionalista.

De igual manera, el acopio de informacion empirica se piensa conside-
rando la realidad en movimiento para dar cuenta de las manifestaciones del
sujeto en la situacion de crisis y ruptura, y esto no depende solo del manejo
de teorias ni de la acumulacion de datos o del reconocimiento de hechos,
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ya que exige de la capacidad de presentar un argumento que evogue y ex-
plicite la racionalidad a partir de la cual se reconocen las dimensiones de la
realidad; esto es lo gque mas interesa pensar de |0s sujetos que estemos
comprometidos en el proceso de investigacion.

Entonces, no se puede reducir la perspectiva metodoldgica al uso
instrumental de técnicas para generar datos e informacion que no corres-
pondan a problemas concretos. Quedarse en la realidad aparente de “las
evidencias” termina por constituir un obstaculo epistemoldgico para acceder
a lo real, a la complejidad de la realidad. Ni siquiera el hacer converger dife-
rentes procedimientos técnicos es suficiente para configurar una estrategia
metodologica en un proceso de conocimiento entre sujetos.

Considero que hay formas de expresar realidades complejas, un caso
es el de la narrativa etnografica o literaria, por ejemplo, cuando en la literatura
se utiliza la narrativa para dar cuenta de relaciones entre sujetos implica-
dos, de modo que se muestra la configuracion de la intersubjetividad don-
de se encuentren las diferentes perspectivas de los sujetos, con suficiente
apertura, en funcion de los problemas de conocimiento. Asi, traducir en una
narrativa lo contenido de las diferentes dimensiones de la intersubjetividad,
permite desplegar el principio epistémico de una doble hermenéutica, la in-
terpretacion de los sujetos implicados, sin forzar la separacion entre obser-
vador participante y sujeto de estudio. Esta doble hermenéutica consiste en
hacer una interpretacion a partir de entretejer las categorias de analisis y
de comprension de |os sujetos participantes en la relacion de investigacion,
para lograr asi una especie de mirada de conjunto, ya gue no necesariamen-
te los sujetos utilizan las mismas categorias ni les dan el mismo sentido a
sus discursos manifiestos.

Se encuentra agui un punto de enunciacion metodologica. La base
de una perspectiva tedrico-metodologica para estar en condiciones de re-
conocer el despliegue del sujeto social como problema, en el marco de una
narrativa construida con base en una doble hermenéutica), exige implemen-
tar ciertos procedimientos como dispositivos que convierten al sujeto social
en parte constitutiva de la relacién de conocimiento, pero no cualquier sujeto
por ser social sino de aquel que da cuenta, a través de su testimonio, de su
texto, de la forma en que despliega su subjetividad en un contexto determi-
nado y gue a su vez muestra su impacto en la forma en que se teje el discur-
so de los diferentes sujetos.

Comprender la interpretacion como doble hermenéutica, advierte un
principio ético-metodologico pertinente de observar y mantener a la hora
del trabajo de campo vy de la redaccion del documento al final de la investi-
gacion, pues no hay nada mas facil que la soberbia al ignorar al otro como
interlocutor. Mas alla de la validez de una interpretacion particular, aqui de lo
gue se trata, y este es el principio ético, es de corresponder a la exigencia de
mantener un proceso de investigacion colectiva, enfatizando la perspectiva
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de los sujetos de la investigacion, de manera gue, en la redaccion del informe
final, se contenga las voces de los diferentes sujetos.

La investigacion y el analisis de la realidad social actual en su dimen-
sion de crisis y ruptura parte del reconocimiento de gue lo que se vive es
un proceso del que somos sus generadores, conlleva la exigencia del uso
de categorias de analisis e interpretacion de los propios sujetos, pues es en
ello que se despliega, aunque sea en embrion lo gue estamos pensando,
reflexionando, viviendo y es el modo en que podemos expresarlo. Es decir,
que parte del trabajo de elucidacion en la interpretacion es recoger como los
sujetos nombran lo que hacen y piensan. Esta vinculacion se muestra en las
limitaciones de los conceptos y categorias tedricas para dar cuenta satisfac-
toriamente de los sujetos y sus procesos, por lo gue es fundamental crear la
forma de nombrar, crear incluso categorias para dar cuenta de la constitucion
del sujeto social como producente de la realidad.

Definitivamente habra que insistir en que la pretension de hacer con-
currente la investigacion como colectiva, en comunidad de consenso, de-
pendera en mucho de las categorias de analisis comunes y no solo de las
técnicas de apropiacion de la informacion y el analisis de datos; ademas de
tener presente gque el pasado vy el futuro se encuentran en el presente, como
presente potencial de lo que podra ser y por venir en tanto se despliegue el
hacer de los sujetos.

Caminar Preguntando, otra forma de relacién entre lo epistemolégico
y lo politico

La reflexion sobre las formas de pensar es fundamental al ser la base del
modo de proceder en la investigacion. De igual manera, el pensar tiene en las
formas de hacer la raiz del modo de reflexién, incluso de teorizar. Asimismo,
el pensar critico es imprescindible si se quiere incursionar en lo inédito, en lo
no pensado aun, en lo gue se esta dando, en el movimiento de lo real.

El pensar es una practica si se da como hacer reflexivo que problema-
liza, cuestiona y critica. Haciendo del pensar una praxis desde la subjetivi-
dad creadora que implica una forma de hacer-pensante (de la investigacion
social, de la politica) gue, si se trata de transitar el camino del pensamiento
critico y descolonizador, ese caminar es una exigencia de formas de pensar
desde la practica cotidiana de la construccion de autonomia como proyecto.

Este proyecto de la construccion cotidiana de la autonomia, en el pro-
ceso de investigacion exige de la descolonizacion del pensamiento para
reinstalar la critica en el mismo 'y, para ello, se requieren categorias que nom-
bren lo inédito, lo gue hasta ahora no se incluye en el conocimiento. En este
sentido, nos inspira la forma de pensar el movimiento de los zapatistas del
Ejercito Zapatista de Liberacion Nacional, en lo gue han nombrado el méto-
do del Caminar Preguntando como forma de hacer. Asi, las problematicas
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concretas en torno de las cuales se ha reflexionado en los Ultimos diez anos,
teniendo como ejes de discusion que trazan una ruta de debate permanente:
1) La autonomia frente al poder estatal y a la democracia liberal, 2) Los proble-
mas enfrentados por los movimientos de resistencia de la izquierda en rela-
cién con los gobiernos progresistas, 3) El problema de reconocer las formas
de hacer politica, la cuestion de como y desde donde se hace la resistencia 'y
la lucha anticapitalista, y 4) Como hacer analisis de los movimientos sociales
desde la perspectiva de l0s sujetos gue los constituyen.

Méas especificamente del cuarto punto se nutre este escrito. Ademas,
son fuentes de formacion la experiencia de participacion en seminarios y
circulos de estudio diversos donde se debatia sobre epistemologia y el pen-
samiento critico latinoamericano, los debates en coloquios de los cuales es
particularmente relevante el que se organizo en la Benemérita Universidad
Auténoma de Puebla en 1999. En ese encuentro se presentaron ponencias
de cuatro militantes politicos de movimientos sociales ante mas de setenta
investigadores especializados en movimiento sociales; el objetivo era que
los investigadores se enteraran de las necesidades y exigencias de las orga-
nizaciones y movimientos sociales sobre el tipo de estudios requeridos para
las luchas sociales. Después se conformaria un grupo en Guadalajara como
parte de los Grupos de Reflexién latinoamericana, que funciono entre el ano
2000 y hasta la muerte en 2013 de Zemelman, con quien en las Ultimas fe-
chas llevamos a cabo un trabajo coordinado por él sobre el sujeto zapatista;
parte de la colaboracion e intercambio implico participar en algunos encuen-
tros denominados noviembres latinoamericanos, p. e, en 2010 intervine con
la ponencia “Sujetos gue piensan mas alla del Estado y el capital. Implicacio-
nes del ser sujeto como proyecto de autonomia o COmMo cada guien debe ser
el estratega de su propia resistencia”, que es nutriente en este texto.

Las implicaciones de problematizar la autonomia, las formas de ha-
cer politica, de pensar la resistencia y lucha anticapitalista y anti-estatista,
asi como deslindarse de la democracia liberal y los gobiernos progresistas,
sumando la cuestion del analisis y estudio desde la perspectiva de quienes
conforman los movimientos sociales, llevan a situarse en un lugar preemi-
nente la postura ética y la perspectiva epistémica desde una subjetividad
antiautoritaria, anti-patriarcal, antiburocratica y anti-jerarguica, como conte-
nidos del método del Caminar Preguntando, como horizonte epistémico y
politico, desde nuestra colocacidon como sujetos situados, es decir desde la
experiencia propia.

El caminar preguntando como método exige no estar dependiendo de
ninguna teoria para pensar. De lo que depende el pensamiento critico desco-
lonizado, es de la capacidad de desplegar la imaginacién y la autorreflexivi-
dad critica. Asi, tiene sentido la critica del subcomandante Insurgente Marcos
a las formas de pensar, estudiar e investigar que se aplican “sobre” el sujeto
y no “desde” el sujeto, dejando un resquicio de salvedad para las formas de
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pensar e investigar junto “con” el sujeto, aunque tiene limitaciones gue mas
adelante abordaremos. De ello destacan las siguientes problematicas:

1. Qué significa comunicar y autoformarse en la perspectiva de la resisten-
Cia anticapitalista de sujetos que se plantean la autonomia para la
emancipacion; aqui se sugerian algunos ejes tematicos para pen-
sar lo que implica comunicar desde la perspectiva de sujetos que
experimentan nuevas formas de hacer politica, anticapitalistas y
autonomas: a) Comunicar como transmision de saberes, como
interlocucion y didlogo entre sujetos diferentes, como socializa-
cion de informacion politicamente pertinente, que contribuya en
el despliegue de subjetividades emergentes, b) Formacién como
autoformacion, para lo cual nos pronunciamos por la construc-
cion de una Comunidad de Aprendizaje, teniendo como referente
a quienes participabamos en tareas y actividades educativas, sea
como profesores o estudiantes en centros de educacion, a quie-
nes en las comunidades o barrios realizan actividades culturales.

2. Qué significa construir la convergencia en espacios comunes entre su-
jetos anticapitalistas, de manera que la vinculacion y la confluen-
Cia no sea instrumental y pragmatica, gue no sea en funcion de la
acumulacion de fuerzas para dominar a otras fuerzas. Los ejes te-
maticos eran pensar en comun desde los espacios de encuentro
de los colectivos y personas, desde donde viven su cotidianeidad
y luchan por una vida digna; pensar desde los espacios politico-
organizativos establecidos en la confrontacion con el Estado y Ia
clase capitalista, gue han generalizado la estrategia de acumu-
lacion de capital por despojo de territorio y guerra; pensar para
la elaboracion de ideas y haceres gue sirvan a la practica en la
perspectiva de la emancipacion.

3. Qué y como pensar y hacer politica para la autogestion de la defensa
del territorio, el del imaginario y el de la tierra gue nos da vida, asi
como la defensa de la vida digna. Derivando también la exigencia
de reconocer como se ha dado la defensa de los sujetos frente a
la represion, el despojo, la explotacion, el exterminio y la opresion.
Dos perspectivas de analisis fueron surgieron con el proposito
de atender la autogestion: la de la solidaridad-apoyo mutuo y Ia
lucha contra la guerra (el exterminio por via de represion, desapa-
riciones, asesinatos, torturas) y la construccion de proyectos de
autonomia en el ambito de la defensa del territorio v la vida de los
colectivos y personas, las comunidades, pueblos y barrios, que
los construyen.

4. Como reconocer los proyectos de autonomia que en la cotidianidad
se hacen, se estan dando, como articular los procesos de resis-
tencia con la autonomia como proyecto vy la experiencia historica
de los pueblos, comunidades y barrios. Y como hacer posible es-
pacios-territorios de encuentro para gue las luchas de resistencia
anticapitalista tengan mayor resonancia: encuentros de barrios,
comunidades y pueblos que dieran cuenta de cOmo es que se
despliega su subjetividad.
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La discusion acerca del meétodo del Caminar Preguntando, considerando las
problematicas planteados en los cuatro procesos antes mencionados, con-
ducen a la practica de la autorreflexividad respecto del quehacer cotidiano
y a problematizar la forma de pensar implicada en ello, igualmente a poner
atencion en el reconocimiento de la forma de hacer respecto de la autono-
mia de acuerdo con el principio, también zapatista, del Mandar Obedeciendo,
en contraste con las experiencias de gobiernos llamados progresistas y de
izquierda que se desplegaron en muchos paises de la Ameérica Latina la pri-
mera década del siglo XXI.

Asi mismo, hacer la reflexion sobre el pensamiento autondmico que
plantean militantes y pensadores como Cornelius Castoriadis, Pierre Clas-
tres, Rene Lourau, Colin Ward, el Sub-Comandante Insurgente Marcos, Silvia
Rivera Cusicanqui, entre otros, para iniciarnos en la metodologia con base en
el Caminar Preguntando, incorporando el pluralismo epistemoldgico, como
le nombra Paul Feyerabend, para experimentar nuestra practica. En conjun-
to, conocer la experiencia practica que estos militantes y estudiosos de las
formas de hacer autonomia encontraron a su paso, permite encaminar la
construccion de lo metodoldgico a partir de situarnos como sujetos desde
nuestra cotidianidad.

Por otra parte, dar cuenta de las experiencias histéricas de una forma
de hacer politica y conocimiento, acorde con el método zapatista del Ca-
minar Preguntando, demanda conocer las experiencias de muchos pueblos
indigenas de Ameérica Latina, casos como el del ejército liberador del sur de
1911/17 en México, la experiencia de los colectivos magonistas de 1900/1906;
por supuesto la experiencia de los zapatistas del ezLn 1983/2015, los Rataris-
tas de Bolivia, los Nasa del Cauca de Colombia, los Mapuche de Argentina,
que han sido claves en la configuracion del pensamiento critico y descolo-
nizador.

Adentrarse en la reflexion sobre el método del Caminar preguntando,
implica abrirse a la discusion del significado de la dignidad como elemento
central del guehacer en el conocimiento, en lo politico y en la lucha contra la
guerra capitalista, y no soélo en el sentido de gue es en torno de la dignidad
gue se luchay se rebela la mayoria de la gente que se levanta para decir jYa
Bastal, sino en la perspectiva de vivir una vida digna, imaginar y pensar con
dignidad.

En este sentido, el Caminar Preguntando, es una forma de hacer que
instituye un camino, muestra la potencialidad de que se puede vivir en situa-
cion digna a partir de la satisfaccion de las necesidades, en situacion de apo-
yO MULUo, autoemancipacion y autonomia. En un convivir para satisfaccion
del deseo que proporciona el placer de la vida digna y el pensar criticamente,
siempre problematizando y cuestionando.

Construir conocimiento respecto de los sujetos sociales, en especifi-
co de aquellos que estan en la resistencia anticapitalistas demanda de una
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forma de pensar que dé sustento a una epistemologia del quehacer en la
investigacion social, en el ambito de la formacion y la educacion, incluida la
institucion académica universitaria, a pesar de las dificultades propias del
cierre de la institucion, es decir de jerarguia y burocracia consustanciales a
dichas instituciones, pero sabiendo que somos sujetos quienes las creamos
y podemos recrearlas o bien destituirlas de las funciones otorgadas y crear
nuevas instituciones con perspectiva de autonomia y dignidad.

Pensar en la perspectiva del Caminar Preguntando, nos lleva a des-
plegar las tareas de promover la autorreflexién, una forma de inicio de la au-
toemancipacion. En todos los ambitos de educacion, en la universidad, en
las escuelas, si es ahi donde estamos situados; desde ahi, construir como
sujetos situados, proyectos de investigacion respecto de problemas que va-
yan en la orientacion de autonomia para la vida digna, en lo productivo de
nuestra alimentacion, lo social-cultural, en la autonomia de las formas de au-
togestion de la vida toda, exige una forma de pensar critico y descolonizador.

El Caminar Preguntando también puede revelar que es placentero es-
tar dando la lucha anticapitalista, pues resulta una forma de creacién cultural
y transformacion social, que soélo se da desde el imaginario radical de suje-
tos singulares que en colectivo reflexionan y hacen investigacion y politica,
como también sucede en la creacion artistica, para la satisfaccion del deseo.
LLa satisfaccion del deber cumplido también genera placer, pues ser radical,
ir a la raiz de lo que se hace, tiene como horizonte la dignidad de un mundo
otro, y eso genera satisfaccion del deseo. En consecuencia, el hacer colecti-
vamente el proceso de construccion del conocimiento social gue correspon-
de a estas formas de hacer la vida, trae consigo el placer de hacer consciente
que solo entre todos sabemos todo y gue todo tiene que ver con todo, una
forma sencilla de pensar en lo comun gue nos implica.

El Caminar Preguntando no exige mover-se con la idea de la acumu-
lacion de conocimientos, la erudicion tedrica, para estar en condiciones de
solventar el examen sobre la teorfa. Construir conocimiento en el sentido de
caminar preguntando exige partir de premisas distintas, como la del hacer
social desde nuestro espacio y tiempo, y no desde el Estado vy el capital, y
todo lo gue eso trae consigo como subjetividad emergente anticapitalista.
Agui esta en juego la idea de pensar el camino, el caminante y el horizonte
historico-politico del hacer el camino al caminar en un sentido, para consti-
tuirse como sujetos en la perspectiva de la autonomia.

La necesidad de ser consecuente en el Caminar Preguntando, es una
exigencia ética, poética y estética. Etica con respecto de una forma de hacer
politica, poética en la forma de nombrar y reflejar contenidos y estética relacio-
nada con una forma de pensar y conocer. Esto se traduce soélo en la practica,
solo es con la practica y no con el discurso, que se puede llevar a cabo dicha
consecuencia. Decirlo asi advierte el peligro de caer en la practica discursiva
que encubre a sujetos que pretenden aparentar ser consecuente por manejar
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una narrativa gue usa palabras consecuentemente convenientes. Diria Silvia
Rivera Cusicanqui, “la descolonizacion no puede ser solo un pensamiento o0
una retérica, porque las palabras suelen desentenderse de la practica”

Tal vez habra gue insistir en lo que James Scott, Franz Fanon, Silvia
Rivera Cusicanqui, el Sub Comandante Insurgente Marcos, entre otros, han
advertido, saber escuchar, saber mirar mirando mas alla de lo evidente, cami-
nar preguntando, o no dicho es lo que mas significa, distinguir entre discurso
publico y discurso oculto, mirando el largo plazo en el corto, pensar mas que
teorizar, sin otra pretension que la satisfaccion del deber cumplido; todas
ideas elementos que constituyen la perspectiva y la consecuencia de un
pensamiento critico descolonizador ante una situacion y contexto capitalista
colonial como el que vivimos.

No perdamos de vista que el colonialismo interno nos invade la sub-
jetividad hasta lo mas profundo de lo psiquico, lo cual nos lleva a sacar, en
mucho inconscientemente, las formas de hacer de dominio, sin descartar
gue regularmente las reproducimos, en ciertas situaciones, conscientemen-
te, seducidos por las amables telaranas del poder. Al respecto del tejido de
dificil percepcion nos dice Rivera Cusicanqui:

las formas escondidas, soterradas de los conflictos cultu-
rales que acarreamos, y gue no podemos racionalizar. Incluso,
no podemos conversar sobre ellos. Nos cuesta hablar, conectar
nuestro lenguaje publico con el lenguaje privado. Nos cuesta de-
cir lo que pensamos y hacemos conscientes de este trasfondo
pulsional, de conflictos y verglienzas inconscientes. Esto nos ha
creado modos retéricos de comunicarnos, dobles sentidos, sen-
tidos tacitos, convenciones del habla que esconden una serie de
sobreentendidos y que orientan las practicas, pero que a la vez
divorcian a la accion de la palabra publica?’

Entonces, el Caminar Preguntando, contempla también la dimension subjetiva
que implica nuestra realidad psiquica, de manera que la reflexion atienda la
incongruencia entre lo dicho y hecho que emana de ello, que no es [o mismo
que lo que conscientemente hacemos para reproducir el dominio, la explota-
cion, la opresion y la represion. Atender cOmo entre nuestro discurso y nuestra
practica puede haber incongruencia y en gué situaciones esto se complemen-
ta con aguello mas conocido, depende de lo que hacemos, es |o que deviene,
y gue somos contradictorios y ambiguos en nuestro proceder, de manera que
atender eso es condicionante para superar dichas contradicciones.

26 Silvia Rivera, Ch'ixinakax utxiwa. Una reflexion sobre prdcticas y discursos
descolonizadores. Buenos Aires: Tinta Limoén y Retazos, 2010, p. 6.

27 Op. cit., p. 20.
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El ser consecuente con la perspectiva epistémica y ética aqui plantea-
da, no depende solo de la voluntad, aungue sin ella no es posible. Se trata de
dejar de hacer y reproducir las formas de hacer que solo son poses para “ali-
viar” el sentimiento de culpay tratar de conseguir un prestigio ilusorio (de lo
cual no se escapan las militancias gue desde la izquierda y abajo se hacen),
0 para conseguir mas remuneracion econémica para beneficio personal y no
en la perspectiva de estar en mejores condiciones de vida digna para la pro-
pia lucha autoemancipatoria. Dejar de hacer o hacer por culpa y prestigio, ha-
ciendo como se hace por oportunismo y corrupcion, como abunda en los es-
pacios universitarios, partidarios, de las organizaciones no gubernamentales
y todo tipo de trabajo politico, periodistico y de analista profesionalizado, no
hace camino. Con ser consecuente va el compromiso y la responsabilidad.

En el mismo sentido de responsabilidad esta la exigencia de recono-
cer desde donde se da la discusion y la reflexion critica. En nuestro caso,
el debate inicial se dio cuando el Ejercito Zapatista de Liberacion Nacional
presento la iniciativa El Plan la Realidad-Tijuana, un primer acercamiento a
la metodologia del Caminar Preguntando. Sin embargo, ahora considero
que podrian ser replanteadas algunas ideas, en la perspectiva del pensar
epistémico y metodoldgico gue estamos problematizando, sobre todo las
concernientes al "acompanar” a sujetos y movimientos, pues contienen una
tonalidad gue se inclinaba por hacer y pensar como acompanante de otro
sujeto, es decir, junto con y no desde el propio sujeto. Asi, el caminar pregun-
tando es un método del hacer-pensante que tiene su fundamento, desde mi
apreciacion, en premisas como las siguientes:

a. Mas gue una forma de ensenar es hacer comunidad de aprendizaje
con el intercambio entre sujetos. Es un meétodo que implica reco-
nocer: quiénes somos, que hacemos, donde lo hacemos, como lo
hacemos, es decir, el reconocimiento desde el cual reflexionamos.
Una constante autocritica de lo que se dice y se hace en la prac-
tica politica y de la investigacion; la colocacion desde la que se
dice y hace, debe ser materia de autoanalisis para evitar caer en
las formas de dominacion conscientes e inconscientes que nos
aguejan como parte de la cultura centenaria de la gue somos pro-
ducto, pero también, y sobre todo producentes.

b. Mas que una forma de interpretar al otro, es propiciar que se caiga en
cuenta juntos y al mismo tiempo, es decir un proceso de interpre-
tacion conjunta resultado de una conversacion dialégica. Tener
consciencia de que se trata de una forma constante y simultanea
de transferencia y contra-transferencia de saberes, a partir de po-
ner en comun lo gue se sabe y Io que no se sabe, de tal manera
que no se endilgue a nadie el papel de conocedor a priori, en cual-
quier ambito, pues en ello se encuentra uno de los gérmenes de
la jerarquia.
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Como plantea el ezLN, principios del caminar preguntando es no suplantar ni
imponer, ni cooptar ni dirigir. ES un metodo gue implica preguntamos para
saber por qué lo hacemos y para orientar la accion, [Procurando hacer cons-
ciente que el deseo de ser reconocido vy tener prestigio es una forma de
pervertir la relacion entre sujetos.

Constituir comunidad de aprendizaje, privilegiar el intercambio de ideas
de tal modo que nos permita caer en cuenta juntos de lo gue no sabemos
sobre nosotros mismos, la autocritica como parte de las formas de hacer, la
realizacion de autodiagnosticos para reflexionar los planes colectivos, hacer
consciencia sobre los limites del conocimiento y el hacer, la revision critica
de lo que se esta haciendo para identificar las contradicciones en que se
cae, entre otras cuestiones problematicas como el prestigio y la desconfian-
za, son parte constitutiva de ese modo de hacer reflexivo que es el caminar
preguntando.

Realidad, sujeto y conocimiento

El problema de ser sujeto y ejercer la reflexividad en el marco de la genera-
cion de conocimiento implica distinguir entre la idealidad tedrica y lo real que
constituye la complejidad de la realidad social en la gue vivimos-hacemos,
entonces nos daremos cuenta de que lo real siempre resulta problematico,
pues resulta del hacer de los sujetos en conflicto; mas aun, si existe la pre-
tension de construir algo diferente a como esta la situacion ahora, la des-
truccion del planeta y el cinismo con el que lo describen los intelectuales
liberales, de izquierda y derecha, exige una postura etica y politica si de lo
que se trata es de no enganarnos.

No es posible ocultar la realidad, a riesgo de negarla, pues somos co-
rresponsables en ella. No hay manera de evadirse, antes bien habra gue
reconocerla y es imprescindible nombrarla, mostrarla, ensenarla. Pero esto
no significa tener una certeza acerca de lo que es, en este sentido, la in-
certidumbre es desde donde tenemos que pensarla, seria incongruente e
inconsecuente guerer verla desde un lugar que no existe, el lugar de lo cierto
e incuestionable y de la seguridad cognitiva, pues en la realidad es lo inde-
terminado el atributo gque dispone |0 instituyente.

No es cuestion de ocultar la realidad para no suftirla, no es posible ser
insensible incluso si se es inconsciente, el problema es la postura ética y po-
litica con la que se enfrenta, si hay o no respeto a nos-otros. Esto en la pers-
pectiva de no subestimar la capacidad de comprension y las posibilidades
de creacion, para construir un mundo nuevo, otro, diferente, digno y humano.

Respecto de este problema, la pregunta deinicio es sinos consideramos
0 no sujetos, y luego, qué tipo de sujetos; si Nos consideramos parte o0 no de
la pluralidad de sujetos de la resistencia anticapitalista, o si contribuimos a la
perspectiva del sujeto de la dominacion. En cualquier caso, pensamos bajo
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la premisa de que todos somos sujetos, pero no todos tenemos conciencia
histérica, conciencia politica y consciencia psiquica de lo gue somos, de las
miserias humanas gue cargamos, sus peligros, los desafios implicados en
nuestras formas de hacer en la cotidianidad.

En esta perspectiva epistémica, ética y politica, van algunas acotaciones,
a modo de premisas, respecto de las categorias de Realidad, Conocimiento y
Sujeto, que intentan contribuir en la reflexion y discusion sobre el hacer inspi-
rado en el Caminar Preguntando, como forma del hacer-pensante.®

|. La realidad en tanto producto del hacer de los sujetos es indeterminada
y todo depende de lo que hagan y como lo hagan dichos sujetos.
La realidad social no esta dada de antemano, No esta determi-
nada por nada ni por nadie, es solo el contexto historico-social
instituido por la creacion de los sujetos gue nos antecedieron. Es
el dado dandose de la condensacion de practicas, utopias y pro-
yectos, o que constituye la realidad, pero también lo que la puede
re-crear de otro modo. Estamos ante la dialéctica negativa de lo
instituido y lo instituyente.

2. Desde esta forma de ver la realidad entonces, la destruccion actual es
producto de sujetos concretos y de su hacer, por tanto, son posi-
bles de des-hacer. Esto guiere decir que, por mas gue se quiera
insistir en que la realidad esta dada por una especie de destino
funesto, cualquier realidad aparente solo es una manifestacion
encubierta de lo real que sujetos imponen a olros en un proceso
de poder-sobre, pero igual el flujo social del hacer-pensante que
despliegue una subjetividad emergente de creacion, en perspec-
tiva de la autonomia, trae consigo otra relacion social, en el propio
seno de la sociedad instituida.

3. Para reconocer la realidad disfrazada de un discurso gue se mues-
tra como verdad absoluta (p. e. es imposible vivir sin Estado, la
racionalidad liberal como Unica posibilidad de pensar, todo tipo
de pensamiento es dicotdmico, etc.), es necesario trascender las
evidencias e ir contra y mas alla de lo que nos imponen, de lo
aparente disfrazado del discurso dominante, de lo contrario que-
damos sujetados a dichas apariencias, que en realidad solo bene-
ficia a quienes participan del dominio.

4. Respecto del conocimiento corresponde decir de entrada que existen
muchas formas de saberes vy la ciencia oficial o académica soélo
es una de ellas?’ El conocimiento es una construccion social y

28 Este conjunto de premisas ha sido articulado a partir de los planteamien-
tos correspondientes de E. Bloch, H. Zemelman, C. Castoriadis, E. Galeano, S.
Freud, J. Holloway, Subcomandante Marcos.

29 Recomendable la lectura de Ramoén Vera, “La noche estrellada. La forma-
cion de constelaciones de saber”, Revista Chiapas, nim. 5. 1997. Disponible
en http://www.revistachiapas.org y la de Emmanuel Wallerstein, Impensar
las ciencias sociales. Limites de los paradigmas decimononicos. México: Si-
glo XXI Editores, 2004.
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en su transmision va una forma de imponer los contenidos. As,
la educacion gue parte de imponer conocimientos previos que
corresponden a realidades ya devenidas, poco 0 nada pueden
contribuir a generar conocimientos nuevos y puede convertirse
en un obstaculo para pensar lo inédito.

5. El saber no puede ser mas que posible bajo la premisa de que sdlo
entre todos sabemos todo. Esto tiene implicaciones en la forma
de compartirlo, pues regularmente no somos conscientes de que
sabemos muchas cosas, pero no sabemos que las sabemos°, asi
mismo, tampoco Nos hacemos responsables de lo gue hacemos
por N0 conocer las motivaciones inconscientes de ello.

6. Reconocer gue se piensa desde donde uno esta siendo, Como sujeto
situado, y de ahi se establece el para gué se piensa y contra gue.
No se debe confundir el pensar con el teorizar, pues la racionali-
dad que subyace al discurso tedrico se convierte en un obstaculo
para pensar lo todavia no descubierto, o nuevo, lo que esta dan-
dose, lo que esta por-venir, o todavia no-pero en embrion.

7. El sujeto es condensacion de practicas, proyectos y utopias. S5omos lo
gue hacemos y en todo caso lo que hacemos puede cambiar lo
gue somos. Asi, entre la realidad y los sujetos, la practica politi-
ca es la mediacion por la cual ambos se pueden transformar, las
formas que adquiera dicha practica es condicionante para lo que
esta por venir.

8. El proceso de constitucion de la conciencia historica exige del sujeto,
reconocerse como producto y productor de circunstancias socia-
les, ademas de caer en cuenta de como se coloca frente a otros
sujetos y sus proyectos,; es decir, se sitla en un momento histo-
rico con capacidad de pensarse y cuestionarse en sus posibili-
dades.

9. Las formas de hacer constituyen las formas de relacion, de mirar, de
sentir, de convivir con el otro para constituir el nos-otros. De las
formas de hacer depende el cambio en las relaciones sociales.
Dignidad, compasion, fraternidad, justicia, responsabilidad, hu-
mildad, ser consecuentes y COmMpromiso, son valores consustan-
ciales a las formas de hacer politica que no tienen el objetivo de
buscar el poder sobre los otros.

10. La dimension subjetiva se condensa en estructuras de personalidad,
formas de vida, mentalidades, habitos y patologias que pueden
desviar o corregir, que pueden acelerar o retardar la marcha de
la historia. Todo acontecimiento generado por el hacer del su-
jeto debe entenderse como parte del flujo social del hacer, por
|o tanto, toda accion es relevante si se contextua, no importa el
tipo de accion, lo gue importa es no despreciarla por considerarla

irrelevante-aislada.

Luego de estas premisas generales que aluden a relaciones posibles entre
las categorias de Realidad, Conocimiento y Sujeto, queda pendiente lo gue

30 Raul Paramo es a quien le escuché esta frase.
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implica su problematizacion, el como estan implicados en su interrelacion,
su articulacion con el despliegue de la intersubjetividad habra de abordarse
mas adelante.

[Pensar desde la perspectiva del sujeto implica desplegar la practica del
analisis colectivo sobre la situacion en que estamos, considerando que es la
pluralidad de sujetos quienes la generan, a partir del despliegue de su sub-
jetividad. Partir del reconocimiento de las necesidades de esa pluralidad de
sujetos, de la voluntad colectiva que manifiestan, tanto en la accion como en
sus posibilidades no desplegadas, los deseos, tanto los conscientes como
los reprimidos, todo ello entendido como fuente y potencialidad del movi-
miento de su subjetividad emergente.

La constitucion de esa realidad contradictoria de la que somos parte,
por tanto, producto de intersubjetividades en conflicto entre diferentes suje-
tos sociales, se concreta en la cotidianeidad donde se vive, de manera que la
pretension de vincularnos y reconocer el contexto de la lucha, la resistencia
y los proyectos de autonomia de otros, tiene que ver también con lo que
estamos viviendo desde las situaciones particulares. En cada localidad vy Ia
pluralidad de sujetos que lo constituye, se generan condiciones especificas
que exigen formas de hacer, de mirar, de escuchar, de caminar-preguntando.

En este sentido, es seguro que no partimos de cero (No estamos en
ningun punto de partida y menos de llegada), pues son muchas las expe-
riencias que exige pensar cOmMo se teje la relacion social entre los sujetos.
Esta reflexion tiene sentido en la perspectiva de reconocer las necesidades
y posibilidades para resolver problemas. Entonces, habria que preguntarse y
hacer una reflexién critica sobre tres cuestiones basicas que estan implica-
das en la forma de hacer y pensar del Caminar Preguntando:

1. sQué significa el saber colectivo, la satisfaccién de necesidades vy re-
solucion de problemas en los diferentes ambitos de |a vida, para
favorecer y potenciar la practica, en concordancia con una ética 'y
politica que reconozca la dignidad, la autonomia y la autoeman-
cipacion del sujeto?

2. ¢Coémo se construye y se organiza el saber necesario para orientar
nuestro caminar? de tal manera gue No se caiga una vez mas en
el error de exportar saberes y conocimientos gue se autodenomi-
nan cientificos, cuando solo pretenden legitimar relaciones socia-
les de dominio y a los sujetos que los imponen.

3. ¢Como evitar caer en la ilusion de gque el camino ya esta trazando de
antemano y disenar nuestra estrategia de investigacion, de pen-
sar desde o gue el sujeto esta siendo en la vida cotidiana, en el
entendido de gue se hace camino al andar y que la forma de ha-

cerlo es determinante y que la buena voluntad no es suficiente?

El debate que nos plantea el Caminar Preguntando, como metodo tiene que
ver con estas preguntas, en las que especificamente se plantea el cuestiona-
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miento de las formas de hacer y caminar el camino, el como se va haciendo
al andar; el constante preguntarnos y problematizar respecto de lo que es
pertinente pensar y hacer para la construccion de la autonomia del sujeto, lo
instituyente de lo social y lo colectivo, la intersubjetividad social y sus crea-
ciones como Colectivo Anonimo.

Lo anterior es una condicion sin la cual no se puede reconocer gue la
emancipacion soélo puede ser autoemancipacion que nace desde abajoy sin
mayores evidencias manifiestas al principio, que se va forjando en habitos
de autonomia como proyecto, por los sujetos gue la desean o que la nece-
sitan como potencialidad, de manera gue se va creando ex nihilo, es decir
desde la nada, solo a partir de lo hecho preexistente, aungque para poder
entender cOMOo es gue esto se da, es pertinente acudir a lo que en psicoana-
lisis se entiende por creacion humana que emana de la imaginacion radical
de la psique, gue nunca acaba de ser totalmente dominada en sus deseos y
fantasias, a pesar de los procesos de sublimacion a los que es sometida por
exigencia de la socializacion. Entonces, no hay manera de justificar la ayuda,
la caridad, el asistencialismo, la promocion, la facilitacion, el encauzamiento,
la asesoria, el acompanamiento, la investigacion sobre el otro, o cualquier
tipo de formulas que se les asemejen, pues implica negar la capacidad que
en potencia tienen los sujetos para hacer su propia reflexividad. Nunca ha
sido posible instalar la potencia de creacion y autonomia desde fuera de
la propia subjetividad. Se tiene que ser parte de esa subjetividad creadora.
Ser el sujeto que vive, que lucha, que se organiza, gue desea, gue hace lo
por venir. Asi, no se justifica llegar desde fuera del espacio y el tiempo del
sujeto social bajo pretexto de investigar, organizar, sistematizar, informar, de
ensenar, educar o dirigir.

Ciertamente existe la ingenuidad y la ignorancia, gue no son menos
peligrosas ni menos eficaces para obstaculizar los procesos de emancipa-
cidn y autonomia, con esa perspectiva encontramos a individuos que en Iu-
gar de practicar la autonomia en su propia territorialidad donde reproducen
su vida, investigar(se) como parte del sujeto del gue son parte, se convierten
en profesionales de la academia institucionalizada, de la politica, de la asis-
tencia social, de la ayuda humanitaria, del analisis politico, del periodismo. En
ello subyace, la perversion del sentimiento de culpa inconsciente y el autori-
tarismo, por decir lo menos para concederles el beneficio de la duda de que,
como primera intencion, no lo hacen por interés econdmMIco y por inconse-
cuente conviccion; sin embargo, en politica y en el conocimiento, la “buena
voluntad” es hija de la mala conciencia, y la culpa inconsciente, no respeta al
otro en su condicion de sujeto

El que hacer investigativo y la comparticion de saberes, con perspec-
tiva de autonomia, exige reivindicar la dignidad para poder reconocer cOmo
esas formas de hacer estan sustentadas en la esperanza y el dolor, en este
sentido reivindicar la importancia que tiene no dejarse seducir ni doblegarse
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ante el dominio y el dinero en los momentos de mayor confusion y deses-
peracion tiene gue ver con la dignidad, la independencia y la autonomia. Esta
posibilidad no puede pensarse al margen de la propia construccion cotidiana
de la resistencia y la dignidad, mediante la organizacion y la reconstruccion
del tejido social con base en la solidaridad y el apoyo mutuo para resolver
las necesidades que van desde la sobrevivencia hasta las de seguridad en la
reproduccion de la vida dignamente. Ahi la investigacion desde la perspecti-
va del sujeto puede coadyuvar a resolver problemas, sobre todo si se crean
espacios de comunidad de aprendizaje desde donde compartir experiencias
de nuevas formas de hacer la vida.

Resulta digno de imaginar espacios de comunidad instituyentes, que
rompan con lo instituido, en la academia, en la politica, y desde donde se
puede escuchar la resonancia de otras comunidades, desde dénde imagine-
mos una especie de gran archipiélago de comunidades de resistencias. Esta
idea de imaginar y crear exige problematizar, cuestionar y criticar, aportando
ya con ello un elemento de transformacion, que, si se mantiene, sera un ele-
mento de la reflexividad que potencie socialidades distintas, es decir relacio-
nes entre sujetos que dejan de hacer y reproducir la dominacion capitalista.

Caminar Preguntando, es un método que exige poner por delante el
escuchar antes que el hablar, pues el hablar trae consigo el decir qué ha-
cer; el caminar preguntando exige preguntar en la perspectiva de escuchar,
preguntar para problematizar y no para demandar una forma de hacer las
C0sas, para hacer caer en cuenta y no para dirigir en un sentido de modo
vanguardista. También exige escuchar con respeto y regularmente caminar
en silencio sin exhibirse, escuchando y dialogando entre sujetos, haciendo
puente y enlazando para construir o colectivo. Asi, el caminar preguntando,
tiene como premisa el reconocimiento del sujeto, la autorreflexion, individual
y colectiva, es decir, el ejercicio de la autonomia, individual y colectiva; el
caminar para vincular, enlazar y resonar entre sujetos, sin pretensiones de
articular para dirigir y hegemonizar.

Conclusion

—Oleg: sQué significa ser zapatistas, sin ser indigena y vi-
viendo lejos de Chiapas?

—Sub Moisés: Luchar sin rendir, sin venderse, ni claudicar,
como de lugar hay que liberar este mundo. Eso es ser zapa-
tista, siempre pidiendo pensamiento del pueblo, si lo dejamos
de preguntarle al pueblo, ahi es donde comienza otra vez la
equivocacion. Siempre al pueblo, aunque se equivoque el
pueblo, es el pueblo el que tiene que corregir de nuevo. Por
€50 nosotros somos lideres zapatistas, si N0sotros equivoca-
mos, el pueblo lo paga. ZEs correcto? &<Es correcto que nos
equivoquemos y el pueblo paga? Entonces hay que pregun-
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tarle al pueblo y hacer lo que dice el pueblo, y si el pueblo se
equivoca, es el pueblo el que sufre y el mismo pueblo lo va a
corregir, porque es él, es ella el que equivoco, no nosotros. Por
es0 nosolros debemos ser representantes, representamos a
nuestro pueblo. Por mi voz habla la voz de los comparieros.
Lo que les platigué es lo que estan haciendo los companeros
Yy companeros.
Subcomandante Insurgente Moisés,
El pueblo pobre no se equivoca, entrevista.

Problematizar la relacion entre sujetos exige la constitucion de una subjeti-
vidad critica y la creacion de un conocimiento capaz de potenciar procesos
tendientes a la autonomia y no a la subordinacién de lo que ha sido el
dominio, lo cual implica el factor subjetivo que condensa en estructuras
de personalidad, formas de vida, mentalidades, habitos y patologias que
pueden desviar 0 corregir, que pueden acelerar o retardar la marcha de la
historia. Pero no se pierda de vista gue los determinantes de la estructura
de la personalidad radican en los procesos sociales, y los condicionantes
de los acontecimientos sociales son los seres humanos con su estructura
particular.

En este sentido, el sujeto conoce la realidad en la medida en que la
produce. Muchas veces el proceso de conocimiento se entorpece por con-
flictos inconscientes. El conocimiento pasa por todos los filtros estrictamen-
te subjetivos, es decir, se incorpora a los recuerdos concretos de una historia
personal. Cualquier interpretacion humana, cada accion, incluso cada actitud,
conlleva uno o varias epistemes (unidades de conocimiento) y estos confi-
guran al sujeto en tal forma que lo hacen ser lo que es. Lo cognitivo nunca
es solamente cognitivo, sino gue obviamente estan permanentemente en-
treverado con lo afectivo, lo pulsional y lo instintivo. Esto implica la idea del
despliegue del sujeto. Asi, los indicadores a observar no solo considerando
lo producido socialmente sino al sujeto producente. Una nueva forma de
hacer-pensante exige asumir la autocritica como elemento de construccion
ante la colectividad. En el ambito del trabajo politico, de investigacion, edu-
cacion, es imprescindible la voluntad de respeto y reconocimiento al sujeto.

La problematica del rompimiento epistémico y politico con las formas
de hacer y pensar instituidas, para poder-hacer el cuestionamiento de las
significaciones imaginarias sociales en las que estamos anclados, de las
teorias revolucionarias y de izquierda sujetadas a la racionalidad liberal,
plantea el desafio y la cuestion a dilucidar es como contribuir a dar cuenta
de la relacion entre la practica politica y la reflexividad que de ella hacen los
sujetos de la misma. Especificamente, hacer una ruptura con la tentacion de
representar g, interpretar sobre, dar linea de que hacer, quedarse al margen
del contexto que crea el sujeto, teorizar y no pensar.
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Partir de saber gue los sujetos tienen sus formas de construir cono-
cimiento que reivindica su propia perspectiva, que reflexionan sobre cémo
se colocan ante la realidad social, ya sea para enfrentar los retos de la so-
brevivencia, para inhibir y evitar la represion; o bien en la perspectiva de una
ofensiva del propio movimiento para avanzar posiciones de confrontacion
abierta y generar resonancias hacia otros sujetos sociales. Todo lo cual no
debe generar desesperanza ni tentaciones de intervencion externas. El ha-
cer de los sujetos tiene formas de lenguajes: documentos, discursos, publi-
cos y ocultos, actitudes, afectos, como organiza lo que hace, etc.

La cuestion es gue el flujo social del hacer de los sujetos en lucha, no
es algo que pueda ser observado, calculado ni diagnosticado en sus posibi-
lidades de concrecion desde afuera del propio movimiento de los sujetos. A
menos que se sea parte de l0s sujetos gue generan la lucha, se puede ser
parte del movimiento que produce la propia reflexién de su practica, del para
qué y contra qué se lleva a cabo. Con todo, no serd suficiente para saberse y
conocerse en todo sentido en tanto van cambiando las situaciones.

Es necesario advertir como es gue se despliegan subjetividades emer-
gentes gue generan imaginarios sociales que instituyen nuevas formas
de hacer politica y relaciones sociales no dominantes, de manera que, con
contradicciones y ambiglUedades, se manifiestan en contextos de lucha y
resistencia, y de los cuales hay implicaciones ético-politicas, epistémicas y
de creacion social que debemos reconocer para estar en condiciones de en-
contrarnos, brindarnos apoyo mutuo y en perspectiva, caminar juntos.

Asi, dar cuenta de los sujetos gue luchan vy resisten a la dominacion,
la explotacion, la opresion vy la represion, ha sido un problema gue los pro-
pios sujetos se han planteado, pues los analistas academicistas y politicos
profesionales han ignorado. Pensar desde el sujeto de la resistencia antica-
pitalista implica considerar la autonomia y la auto emancipacion. Por tanto,
decir por donde caminar y partir del supuesto de gue unos si saben y otros
no, de que la conciencia politica se impone, es desconocer que es imposible
llegar a la autonomia por medios heterbnomos 0 que se puede ensenar la
autonomia.

El problema del método es el pensar, la forma de pensar, la metodo-
logia entonces es cOmMo pensar en un procedimiento de investigacion, de
modo que estamos obligados a realizar una problematizacion con respec-
to al problema del método, lo que implica dar cuenta de los criterios éticos,
los principios epistemologicos, las premisas metodologicas, gue argumen-
ten la necesidad del sujeto como centralidad de la investigacion. Donde
pensar desde la perspectiva del sujeto no se reduce a considerar lo gue el
sujeto especifico de una problematica piense sobre ello, sino pensar desde
la complejidad que implica las diferentes dimensiones que se contienen en
la subjetividad de los sujetos sociales como tales, tanto como singularidad
que por lo menos implica lo bio-psico-histérico-social, como colectivo que
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por lo menos implica el imaginario social instituyente y la autonomia como
proyecto.

En este sentido, resulta pertinente construir un programa de investiga-
cion, irreductible a un protocolo como procedimiento esquematico, pasos a
seguir gque puedan ser solo repeticion de reglas formales que describen un
experimento al estilo de laboratorio, a partir del diseno de objetivos, hipotesis
y preguntas circunscritas a condiciones controladas, con definiciones prees-
tablecidas y con la pretension de adaptar la realidad a la teoria que subyace
en el protocolo disenado. En cambio, la idea programa de investigacion en-
trana un problema fundamental que exige reconocer al sujeto que lo genera
y al sujeto que lo afecta, asi mismo significa que hay un proyecto, el cual
implica una perspectiva historico politica en la cual se busca, en nuestro caso
dejar de hacer y deshacer lo gue esta destruyendo la vida digna, tanto de los
sujetos sociales como de los sujetos vivos no humanos, la tierra y todo lo
que ella implica. Asi, un programa de investigacion alude a necesidades de
sujetos concretos, en este caso de sujetos que hacen resistencia anticapita-
lista y construyen autonomia como proyecto de vida.

En este Cuaderno hay una seccion de anexos y adendas, entre los que
incluyo tres programas de cursos de los cuales soy responsable en la uni-
versidad, uno de epistemologia critica, otro de introduccion a la investiga-
cion social, un tercero de Taller de Investigacion. La intencion de incluirlos
es porque gue contienen el despliegue de lo que se traduce en la forma en
gue se trasmite la perspectiva epistémica y metodologica que se plantea
en este cuaderno y considero que por si mismo configuran lo mismo gue
cualquier capitulo gue se puede escribir sobre la cuestion metodologica y
epistemoldgica.

Ademas, cada programa son un momento que articulan un proceso
de formacion, con todas las limitaciones de la institucion universitaria, gue
pretenden contribuir al pensamiento critico desde la academia como espa-
cio laboral de mi practica docente, un espacio desde el cual se realizan Ia
problematizacion y critica de la investigacion social hegemaonica universita-
ria. Por o demas, este pequeno libro o cuaderno servira para entregar a los
estudiantes de los cursos, junto con el programa, las reflexiones que se pre-
sentan como capitulos, a manera de guias o indicadores de lo gue pueden
esperar de mi postura epistémico-metodoldgica.
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Adenda® 1.
Observaciones en torno de la practica
de los antropélogos

Introduccién a la practica de la investigacion

LLa pertinencia de introducirnos en el conocimiento de la practica que en la
investigacion realizan los antropdlogos (académicos de CIESAS)? quedo
suficientemente justificada porque se lograron cuando menos dos objetivos
fundamentales; a saber, dar cuenta del discurso manifiesto que los investi-
gadores presentan sobre su trabajo de campo vy las diferencias o cambios
gue resultan entre un protocolo-proyecto de investigacion y la aplicacion del
mismo. Doy por supuesto una serie de cuestiones gue resultaron de esta
confrontacion entre el discurso y los proyectos con respecto a la realidad en
gue se traducen; agui solamente resalto algunos elementos que dan cuen-
ta de las perspectivas de cada académico y su significado, lo cual ayuda a
desmitificar el trabajo de investigacion antropolégica en cuanto a las forma
y reglas establecidas, y en cuanto a la relacion entre maestros y tutores con
respecto a la orientacion gue dan sobre como hacer investigacion, especi-
ficamente, en lo que representa la transmision de saber con respecto a la
forma de relaciéon con el sujeto de estudio antropolégico.

3! Adenda. Ahadido que se agrega a un escrito. El término, puede usarse en
diferentes contextos, siempre en el caso de producciones escritas, para am-
pliar la informacién anteriormente escrita, aumentar el contenido o aclarar
algun punto especifico, otra manera de presentar la informaciéon propuesta
en la obra principal, asi como suplemento y prolongacién de lo ya expresado
proporcionando conceptos adicionales a manera de anexo.

32 La presente reflexion es a partir de la iniciativa que el colectivo que con-
formamos la generacién 1998-2000 de la maestria en antropologia social
de CIESAS Occidente, realizo al hacer entrevistas con los investigadores de
CIESAS Occidente, respecto de como realizan su trabajo de campo, como
usan el diario de campo y la cuestion metodoldgica en la investigacion. La
relevancia de esta adenda es que es uno de los primeros documentos escri-
tos en que confronte la perspectiva epistémico-metodoldgica en la investi-
gacion que no considera la perspectiva del sujeto que se investiga.
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El hecho de encontrar francas contradicciones entre unos y Otros in-
vestigadores a la hora de concretar el procedimiento de investigacion, re-
conocer la diversidad de acciones para recoger informacion, procesarla e
interpretarla, demuestra que la investigacion no es ninguna formula estricta
que se tiene gue seguir y que la ensenanza es resultado, en buena medida,
de la experiencia detonada por el trabajo de campo.® Por otra parte, el hecho
de hacer notar las diferencias entre investigadores de ninguna manera me
resulta un problema, sino mas bien una rigueza que habra que rescatar y
reivindica la creatividad de la investigacion antropologica.

Con todo, no por ello se debe obviar que seguramente las limitaciones
de cada guien resultan de su propia subjetividad y el manejo metodoldgico
gue de ello se tenga. En este sentido es como se puede entender la idea gue
Renato Rosaldo presenta cuando dice que “lo que se busca con la inves-
tigacion etnografica, es una imaginacion etnografica, que es una forma de
compresion que resuelve algo, sistematicamente o no"*

De lo gque no podria caber duda, despues de revisar las entrevistas
realizadas a los investigadores, las clases y discusiones del curso vy las ex-
posiciones de los diferentes proyectos, es de la relevancia que adquiere la
interpretacion, tanto del sujeto que se investiga como del propio sujeto in-
vestigador. Pueden resultar diferentes las formas, los recursos vy las estrate-
gias por las que se llega a una interpretacion, pero ésta se day tiene un lugar
privilegiado.

Se pueden encontrar variantes que van desde la observacion etnografica
hasta la investigacion accion, pasando por la elaboracion de historias de vidas,
la investigacion participativa, participante, grupos de encuentro, etc. sin embargo,
en todos se reconoce la existencia de la interpretacion. AUn mas, los investiga-
dores que consideran pertinente el uso de la metodologia cuantitativa y parti-
cularmente las técnicas que aparentemente son Mas neutrales, advierten los
supuestos que estos procedimientos contienen y una previa orientacion que
deviene luego en la propia interpretacion que se hace de los resultados.

El otro elemento comuUn que existe es el convencimiento de gue la
investigacion es una construccion social y que el investigador se convier-
te en un sujeto Mas en este proceso. Esto es asi, aungue considerando lo
gue algunos investigadores (Magdalena Villarreal, Guadalupe Rodriguez y
Humberto Gonzalez) llegaron a platear sobre cada estudio de caso no es
generalizable pero que siempre, en cada investigacion, es una definicion de

3 Las diferencias o francas contradicciones bien valdria mostrarlas en una
grafica, no serd en esa ocasion pues se ha proyectado trabajarlas en otra
entrega de estos cuadernos de trabajo, pues merece la pena porque asi se
mostraria a partir de los propios testimonios de los antropdlogos las formas
de hacery llevar a cabo lo metodoldgico.

34 Entrevista realizada por Rafael Sandoval en 1998, como parte de la iniciativa
que aqui se comenta.
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situaciones contextuales que permite abstracciones, y éstas pueden ser ge-
neralizables porque esto ya es resultado de una interpretacion y elaboracion
tedrica. Al respecto, considero que esta posicion metodologica puede ser
una especie de tesis siempre y cuando, como algunos de los antropologos
sostienen, se remite a un cuerpo tedrico y su correspondiente racionalidad
tedrica, dejando de lado lo que seria el pensar antropolégico.

Un tercer elemento que podria considerarse también de caracter epis-
témico es el que tiene que ver con respecto al espacio. No se puede mas
gue admitir que todo acontecimiento sucedido en el tiempo se ubica en un
espacio. De los proyectos y exposiciones y mas especificamente de las ad-
vertencias gue Humberto Gonzalez hizo sobre las practicas de trabajo de
campo, se concluye gue “el espacio se llenara con el espacio social, el cual
sera llenado con el mundo de vida”. En esta l6gica abona la sugerencia que
Jorge Alonso hacia para la practica de campo, “observa desde la perspectiva
de lo que ha sido la intervencion del hombre en los diferentes “terrenos” y
paisajes que se observaran y considerando el relieve geografico”.

No es dificil observar al sujeto de la antropologia desde esta perspec-
tiva considerando el espacio territorial, las diferentes formas del uso de la
tierra; es decir, considerando la condicion social de guien la trabaja, el tipo de
propiedad legal, los proyectos de desarrollo, por otra parte, las condiciones
propias de la geografia (valles, sierras, selvas, etc.). Un ejemplo Significativo
de lo anterior fue, lo que pudimos observar en la visita de campo que hicimos
a un campo de trabajo en el sur de Jalisco en donde, a pesar de lo hermeéti-
co que eran los vigilantes de las empacadoras, la informacion que se pudo
obtener respecto al apreciar las condiciones laborales y de vida en que se
encuentran los trabajadores y los cambios en las formas de vida (migracion,
venta de sus tierras, su condicion de jornaleros, etc) que se dieron a partir
de la llegada de las empresas de produccion de hortalizas para exportacion.

De esta practica, la de la observacion en la empacadoras en el valle de
Sayula también es necesario decir que, no fue posible dar cuenta de una de
las expectativas que se platearon por el profesor para esta practica: la obser-
vacion sobre la existencia de una articulacion en el uso de la mano de obra
gue se comparte por tipo de cultivo —respecto de épocas-, segun tecnolo-
gia y tipos de terreno. Seguramente la inexperiencia y el desconocimiento
sobre los sujetos que forman parte de las empacadoras no me permitieron
reconocer por mera observacion las formas del proceso de trabajo, aunque
la explicacion del guia de la practica, dio algunos elementos para suponer
dicha articulacion de mano de obra.

La etnografia como elemento central de la metodologia

En la valoracion general de las entrevistas y las exposiciones de proyectos,
los investigadores (antropologos, linguistas, etc) reivindican no solo el uso
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de la etnografia como recurso metodologico esencial, sino gue aun hoy re-
toman las clasicas etnografias de los antropologos clasicos de principios de
siglo XX Esto no quiere ser reduccionista, pues no son pocos los que utilizan
otro tipo de estrategias metodologicas —historias de vida, historia social, ge-
nealogias, estudios de redes sociales, analisis situacional, analisis del discur-
S0, etnoencuestas, investigacion participativa, etc.— lo que se hace relevante
es |a reivindicacion de practicamente todos los investigadores, sobre el uso
de la etnografia.

La etnografia, con las modalidades que hoy realizan los investigadores
de CIESAS —dialdgica, etc.— les hace reivindicar que si es posible constatar
que se logra profundizar sobre los contextos y proporcionar a los sujetos la
posibilidad de encontrarse, como frente a un espejo, y observar con cierta
“distancia” su propio contexto. Esta afirmacién serd una de las que en los
proximos anos, con la propia practica, debemos comprobar o desmentir.
Aqui se encuentra uno de los desafios fundamentales de la metodologia
aplicada de los antropoélogos.

Cabe senalar que es extraordinaria la confianza que los investigadores
mostraron en las entrevistas, a pesar de las evidentes contradicciones en
sus formas de hacer etnografia, lo que muestra es la diversidad que existe
para el desempeno de la investigacion. Esta reflexiéon se relaciona con la
pregunta de si se considera que los antropdlogos pueden estar ciertos de
gue sus apreciaciones son verdaderas, o bien, que si son creadoras de mi-
tos. Ademas, si se es coherente con las apreciaciones hechas mas arriba,
no se puede mas que concluir que el investigador (de CIESAS) asume sus
propias interpretaciones y gue utiliza espacios —publicaciones, dialogo con
los sujetos de su estudio, etc.- para confrontarlas con los otros. Con todo, no
se puede negar que son creadores del mito cientifico, aungue y a pesar de
que puedan estar provocando constantes rupturas epistemoldgicas con la
puesta de sus resultados a debate con |os propios sujetos de la investiga-
cion, estudiantes y colegas.

Finalmente, sobre el cuestionamiento de si los antrop6logos se que-
dan en el estudio de situaciones micro sociales, habra que decir dos cosas,
una gue alude al proceso mismo de interaccion dialéctica entre lo global y 1o
local en el que los sujetos se mueven y gue |0s propios estudios expuestos
dan cuenta de cémo la mundializacion, las nuevas tecnologias, la informati-
ca, la extension de los medios de comunicacion y la imposicion de politicas
econémicas a escala internacional impactan en el nivel micro y a su vez se
genera una reaccion que impacta a lo macro.

Entonces, no se puede decir que la perspectiva metodoldgica para in-
vestigar en situaciones micro, no deba contemplar las cuestiones estructura-
les y culturales de nivel macro, y que al estudiar los aspectos micro, muchas
veces se observen aislados de su contexto nacional y hasta internacional. En
todo caso, se partiria de un supuesto tedrico-metodoldgico falso o erréneo:
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a saber, que en los estudios micro no tiene por qué considerarse factores del
contexto macro. Aun mas, desde la logica disciplinar de la antropologia, seria
inaudito pensar en no incorporar la dimension historica, cuestion que no fue
planteada por la inmensa mayoria de los entrevistados.

En este sentido, la tltima reflexion critica que haria, la mas importante
tal vez, seria que en la mayoria de los proyectos, entrevistas y exposicio-
nes, No se encuentra, al menos explicitamente la investigacion antropoldgica
desde la perspectiva del sujeto, lo coyuntural y 1o histérico. Como horizonte
epistémico-tedrico en la misma practica investigativa prevalece la "neutrali-
dad politica” y esto conforma una de las razones para suponer gue en algu-
NoS Casos resulta un recurso técnico el reivindicar al sujeto v a la etnografia
dialogica para no adquirir un compromiso con los problemas y conflictos
sociales que aparecen en el contexto de sus investigaciones

A partir de esta consideracion, el problema del sujeto como centrali-
dad en la antropologia pone en cuestién que la perspectiva de analisis an-
tropologica sea desde el propio sujeto de estudio, también se evidencia la
inconsecuencia en el despliegue de la subjetividad del sujeto investigador
antropologo, pues No se asume gue su interpretacion es permeada por una
posicion tedrico-politica. En sintesis, hay encubrimiento (no desconocimien-
to) epistemoldgico del sujeto de estudio, a pesar de reivindicar o precisa-
mente por reivindicar a actores y no al sujeto.
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Adenda 2.

Reflexiones sobre la practica politica

y las demandas de conocimiento que
se plantean a los académicos que
estudian sobre movimientos sociales®

Para empezar habria que sefnalar que la invitacion que me hicieron fue a pre-
sentar una especie de demandas a los académicos gue trabajan sobre mo-
vimientos sociales,* y que hiciera el esfuerzo de elaborarlas de una forma
conceptual, es decir en un formato de problematicas tedricas. Espero haber
entendido la propuesta. Con todo, advierto gue sin haber podido elaborarlas
lo suficientemente claras, les pido prestar atencion a las frases y parrafos
que aparecen subrayados, pues son las ideas que pretendo se reconozcan
como los contenidos gque nutren la demanda de conocimiento.

3> Este escrito resulta de la presentacion que hice en Puebla, en 1999, en
reunién-coloquio organizado por la Red de Circulos de Reflexién Latinoame-
ricana que coordiné Hugo Zemelman. La exposicién fue grabada, lo que hizo
posible convertirla en este documento. La importancia que este documento
tiene se debe a que es la primera vez que plasmé por escrito una serie de
problemas metodolégicos que he estado retomando durante los ultimos 17
anos y que en el capitulo Il de este cuaderno abordo, de manera que se pue-
de decir que son una especie de conclusiones respecto de los problemas
que pensé relevantes y deje por escrito por primera vez. Una cuestion que
resulté de esta confrontacion y dialogo con investigadores con experiencia
en el estudio de los movimientos sociales es que pude hacer consciente que
la problematizacion, cuestionamiento y critica es imprescindible para pensar
y en ese momento es que emergen ideas reflexivas que no hubieran sido
posibles sin el contexto del debate que confronta y la discusion critica.

3¢ La invitacion fue de Hugo Zemelman y se encontraban alrededor de setenta
investigadores y académicos de diversas instituciones universitarias, de va-
rios paises de América que trabajan en la investigacion sobre movimientos
sociales y politica. Zemelman entonces estaba preocupado porque la mayoria
de las investigaciones que se hacian en América Latina, no reflejaban ni res-
pondian a las necesidades de los sujetos que luchaban y se organizaban para
enfrentar la dominacion y explotacion bajo el sistema capitalista, y convoco a
que algunos militantes y activistas de diferentes movimientos sociales, pre-
sentaramos a los académicos investigadores lo que considerabamos necesa-
rio que se dilucidara e investigara respecto de problematicas que ayudaran a
los propios movimientos sociales y los sujetos que los generaban a resolver
problemas de la lucha y la organizacion politica.
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Quiero senalar que cuando se me planteo esta participacion, considere
necesario presentar las demandas de conocimiento tomando en conside-
racion dos direcciones, aunque no pretendo explicitarlas, 1o gue les presen-
tare ha sido tomandolas en cuenta, la primera es lo que la investigacion en
ciencias sociales ha dejado de producir o que no ha producido, desde mi
muy limitada perspectiva, y la segunda es el contexto en que se encuentran
las luchas y movimientos sociales en que participo. Comparto pues las si-
guientes reflexiones problematicas que, en todo caso, contienen el embrion
e imaginario sobre algunas necesidades de conocimiento gue me parecen
pertinentes para resolver problemas en la lucha de resistencia anticapitalista
en la practica cotidiana.

Este ejercicio se parece mucho a los procesos de analisis en que se
busca caer en cuenta de la situacion problematica en gue uno se encuentra,
y ello exige, en principio, hacer consciente la racionalidad que subyace en
nuestro saber manifiesto. Para ello, considero imprescindible partir del su-
puesto de gue en los sujetos que participamos en los llamados movimientos
sociales hay un saber que no se sabe que se tiene,y No porque esté sumido
en el inconsciente, 0 no solamente, sino porque No se le considera digno de
ser colocado en el sistema conceptual que constituye el discurso que utili-
zZamos en el movimiento o lucha en la gue nos encontramos y que por tanto
no lo asumimos como pertinente.

También esta todo el saber gue por ser objeto de los mecanismos de
resistencia psiquica y auto-represion, no emerge a la conciencia y no forma
parte de nuestro pensamiento. Y esta el otro saber, el que se despliega en
el discurso manifiesto cotidiano, el que forma parte de nuestro regular re-
pertorio discursivo y que en tanto no lo convertimos o traducimaos en praxis
podemos considerarlo inhabilitado. Este saber, al igual gue los dos antes
descritos, también es necesario ponerlos a discusion para dar cuenta de qué
tanto y como estamos invadidos por la racionalidad del discurso dominante.
De manera gue no se conviertan en un obstaculo epistemoldgico, tedrico y
politico para poder pensar desde una perspectiva propia, COmo sujetos de
nuestra propia practica politica conscientes de nuestro proyecto historico-
palitico.

]
En otro orden de cosas, y como parte de una demanda que también nos
0OCUpa, se encuentra la necesidad de tomar en cuenta el tiempo. Y no se
trata de limitarse a cOmMo se usa el tiempo, sino la determinacion impuesta al
tiempo como racionalidad para medir procesos. Esto alude a una necesidad
de la practica politica referida a que en las organizaciones y movimientos
sociales donde he participado hay una logica y racionalidad basada en
discursos de las Ciencia Sociales donde se advierte la posibilidad de tener
que llegar en el corto plazo a “resultados”, cuando en el proyecto historico
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existen implicaciones que dificilmente se pueden concretar en tiempos
politicos cortos?” En este sentido se requieren elementos para ubicarnos en
el horizonte de “futuro”, es decir historico-politico y las acciones pertinentes
gue corresponden cada vez en cada coyuntura, pero con una mirada que no
se reduzca al corto plazo.

Mas aln, dar cuenta de como, al no reconocer la contradiccion de gue
somos objeto en la entremezcla del tiempo histoérico, el tiempo cronoldgico
de la politica dominante y el tiempo psiguico en el se mueve cada sujeto,
se pervierte la perspectiva y la accion actual con respecto de la utopia y los
tiempos de concrecion.

Ademas, es necesario dar cuenta de las paradojas resultantes en la 6-
gica que subyace en la temporalidad de la practica politica de los gue tienen
el poder del saber institucionalizado, y los que, por estar excluidos, no tienen
posibilidades de ser reconocidos por sus saberes no académicos, a los cua-
les se les reclama al no saber usar el discurso de la academia, gue utilicen el
discurso conceptual dominante.

Una primera digresion (o paréntesis) que hago, es para convocar a gue
en este ejercicio,debemos estar atentos a la dindmica de trasferencias y con-
tratransferencias, entre quienes nos escuchamos y dialogamos, para tener
conciencia de la tentacion de interpretar, y evitar tomar el papel de demandar
(preguntar y encausar) por parte de algunos, y de responder (proporcionar u
objetar) a dichas demandas por parte de otros, pues eso significaria cerrar
el dialogo sin pensar la complejidad de las problematicas que se plantean,
pues es de sobra conocido® lo inservible del “conocimiento” cuando no se
llega juntos a la interpretacion pertinente, es decir cuando hay un sujeto gue
interpreta a otro sujeto, pues solo cuando se llega juntos a la interpretacion
se generan condiciones para caer en cuenta de lo que hacia falta para hacer
consciencia de lo reprimido, de lo ignorado o, simplemente para la satisfac-
cion de la necesidad de ser escuchado y saber escuchar®.

37 Con esto intento describir la necesidad o situaciéon concreta que hace
emerger la demanda de conocimiento, en funcién de intereses instrumenta-
les que subordinan el tiempo del sujeto al tiempo de la correlacion de fuerzas
que impone la forma de hacer politica que busca hacerse del poder estatal.

38 Esta expresion puede resultar un tanto ajena a quienes me escuchan, tal vez
es necesario aclara que en el ambito de ciertos circulos donde se hacen estu-
dios psicoanaliticos, se reconoce que la interpretacion entre analista y anali-
zado, tiene sentido terapéutico solo si resulta de un proceso no de abstraccion
tedrica sino de caer en cuenta en comun “al mismo tiempo” que no necesaria-
mente significa que se llegue en el mismo momento cronoldégicamente.

3% Para una mejor comprension de lo que aqui se problematiza, los remito a
la Adenda 1 del capitulo Ill, Para Caminar Preguntando se necesita capacidad
de escucha latente.
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Si el problema gue nos ocupa es dar cuenta de las necesidades de articu-
lacion del saber entre sujetos que se quieren conocer, primeramente, y lue-
go de un conocimiento que dé cuenta cabal de lo que se sabe y se hace,
politica y socialmente (asi, sin separar lo social de lo politico), entonces ello
nos remite a la necesidad de asumir de manera explicita dos cuestiones: 1)
las motivaciones explicitas que nos mueven a saber y hacer, y 2) las moti-
vaciones implicitas, no conscientes, que subyacen a las primeras. Es decir,
la subjetividad en sus dimensiones palitica y psiguica, esto considerando
gue en esta conversacion estamos implicados sujetos concretos, gue Nos
colocamos desde la academia e institutos de investigacion, tanto como 1os
gue nos colocamos desde la practica politica en los movimientos sociales.

[Por otra parte, reconozco la necesidad de dar cuenta de la racionalidad
gue subyace en la separacion, consciente 0 inconscientemente, entre discur-
S0 tedrico y el sentido de nuestro hacer politico; es decir, de nuestro hacer
cotidiano, publico y privado (si es gue algo puede estar investido solo de
alguno de los dos atributos); esto, considerando el supuesto de gque somos
contradictorios y ambiguos en nuestras formas de hacer politica.

Una segunda digresion (o0 paréntesis) es para conminarlos a romper la
pretension de dominar al objeto de estudio (nombre gue muchos investiga-
dores le dan a los sujetos gue estudian) y que cuando a pesar de que es un
sujeto social se hacen ilusiones de que en la abstraccion del conocimiento
tedrico lo pueden cosificar al gusto de algun estructura y sistema conceptual
tedrico para su analisis. Se trata de pensar desde el supuesto de gue el sujeto
de estudio es Otro Sujeto diferente con el que dialogamos y nos permitimos
entender su propio saber y quehacer desde su propia perspectiva. Esta pers-
pectiva exige el conocimiento del sujeto (no objeto) de estudio como algo
vital, como movimiento imposible de fijar o detener, asi sea con el supuesto
pretexto de conocerlo, pues ello s6lo implica el no sujetarlo-violentarlo, por
lo que vale el llamado a pensar en otra forma de pensarlo, acariciarlo, como
dice Luis Carlos Restrepo.“©

No es cosa menor interpretar la demanda de los sujetos sociales des-
de su propia perspectiva, pues para ello estamos obligados a conectar una
serie de procesos complejos de los gue resulta dicha demanda. Y aqgui, en
este terreno, tanto los sujetos de los movimientos sociales como los inter-
pretes de la academia enfrentan el problema de dar cuenta conscientemente
de saber por qué se demanda lo que se demanda. Es decir, por queé, para que,
como, contra qué y contra quién se demanda |lo que se demanda.

Esta exigencia de reconocer la complejidad de |a practica politica desde
la gue se formulan las demandas de conocimiento, esto es, lo problematico

40 |uis Carlos Restrepo, El derecho a la ternura. Bogota, Colombia: Arango
Editora, 1997.
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que significa la disputa, la lucha, en el terreno del debate y el discurso,
ambito en el cual también se concreta el conflicto y la resistencia y el avance
respecto de un proyecto y horizonte de futuro.”!

v

Ahora bien, desde otra necesidad, presento como demanda de conocimien-
to, el imaginar las condiciones a construir que permitan una articulacion de
saberes locales, correspondientes a la pluralidad de sujetos que constituyen
los movimientos sociales, y que desde sus contextos locales son produci-
dos, pero no socializados ni compartidos con otros en otros Contextos (su-
jetos del campo, indigenas, sujetos de la ciudad, jovenes, mujeres, etc.). Se
trata pues, de los obstaculos que en este ambito se presentan y dificultan los
procesos de emergencia a la consciencia politica de /o gue no se sabe que se
sabe, pero se hace; es decir, la necesidad de conciencia historica, conciencia
politica y conciencia psiguica.

Con estas reivindicaciones y requerimientos tal vez pueden reconocer
la exigencia de presentar una demanda que exige una forma de conocer gue
desarticule el desprecio por el conocimiento que los sujetos sociales de las
llamadas sociedades civiles organizadas, disidentes y en resistencia tienen;
dicha exigencia para los investigadores académicos vy los tedricos, merced a
considerarlos en su ignorancia sobre l0s procesos mas intimos, que motivan
a la accion politica de los sujetos singulares y gue exigiria de los intelectua-
les del pensamiento tedrico la vinculacion comprometida con el discurso y el
hacer del Sujeto, sabiendo gue ello implica el reconocimiento de que su lu-
cha, su accion, es por si misma una rebelion y una manifestacion de dignidad
que reivindica el derecho a ser, y de ello tendria que dar cuenta el “interprete”.

[Por otro lado, se presenta la demanda de un conocimiento que reco-
nozca, el contenido concreto re-significado de las reivindicaciones del suje-
to. Pongamos por caso a un sujeto social que demanda democracia, justicia,
libertad, vida digna (en cualquiera de los aspectos de su subjetividad: trabajo,
vivienda, educacion, informacion, etc.) reqularmente el cientifico social des-
cribe, desglosa, caracteriza y hasta interpreta un sin fin de aspectos de la
accion de los sujetos, que regularmente acostumbra a definir como actores.
Y de lo que se trata aqui es de considerar la demanda gue hoy plantean en
algunas organizaciones sociales sobre como se vehiculiza, facilita y acom-
pana la accién de los sujetos. Sobra decir que se supone agqui gue nuestro
cientifico social, no vive al margen del contexto, sélo que regularmente se
dedica a interpretarlo y rara vez es un sujeto que conoce transformandolo.

De lo anterior se desprende otra necesidad, no sé si es mucho pedir, Ia
propuesta es que el proceso de conocimiento se realice conjuntamente con
el sujeto, desde el propio terreno en que se da la accion, en el contexto de la

4l fdem.
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accion, y actuando en su trasformacion, aunque sea en forma de acompana-
miento. Esta demanda la considero una exigencia que reivindica cierto tipo
de epistemologia de la esperanza que ciertos académicos han empezado
a plantear, me refiero a Pablo Gonzalez Casanova, al igual que ciertos mili-
tantes como es el caso del Subcomandante Insurgente Marcos, epistemo-
logia de la que resultaria un sujeto de conocimiento, entendido mas alla de
la racionalidad tedrica del positivismo, el funcionalismo vy el estructuralismo
propio de la academia hegemonica.

En lo que se refiere a la propuesta de dar cuenta de nuestras necesi-
dades-demandas de conocimiento, como militantes o activistas en los mo-
vimientos sociales, a partir de la reflexion sobre nuestra practica e intentando
presentarlas en un discurso conceptual tedrico-politico, habra gue decir gue
ese es precisamente uno de los problemas que nos aquejan: la posibilidad
de saber, de manera articulada, sobre lo gue necesitamos saber de acuerdo
con las necesidades de nuestra practica politica, en tanto estamos, al igual
que la otra parte agui presente, los académicos y cientistas sociales, toda-
via incapaces de integrar suficientemente la practica social con el saber que
guia la accion cotidiana.

\"/

Considerando las formas nuevas de hacer y participar de los movimientos
sociales emergentes en la ultima década del siglo XX, se presenta la nece-
sidad concreta y fundamental de conocimiento sobre las formas de hacer
politica, el cual considero es el punto critico que vincula la ética cony en la
practica. Las formas de hacer, que ya algunos intelectuales han revalorizado
y reivindicado, como el espacio sobre el que se pueda dar cuenta de lo que
se piensay se sabe, aun sin tener consciencia plena.

Ahora bien, es menester advertir que, en contraparte, también se pue-
de hacer referencia a la demanda concreta que considero se tiene desde la
practica del saber consciente, convertido en objetivos, principios y programa
politico, y nombro como necesidades de conocimiento que enumero de la
siguiente manera:

1. La necesidad de confluencia y articulacién en un movimiento nacional
de organizaciones ciudadanas y sociales diferentes.

2 Las formas alternativas de militancia transversal, estar en varias orga-
nizaciones y movimientos a segun las luchas o procesos, esto
en el sentido de estar participando en espacios y tiempos de la
lucha y resistencia que obligan a formas organizativas diferentes,
al margen de partidos politicos, 0 de espacios y tiempos que de-
termina el Estado.

3 Las formas de hacer politica que obedecen a iniciativas paliticas y no a
iniciativas organizativistas.

4. Lairrupcion en lo publico como espacio politico por excelencia.

5 La dificultad de la congruencia entre el decir y el hacer
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6 La construccion de la autonomia de la sociedad civil con respecto de
la sociedad politica; y la experimentacion y ensayo de formas de
autogobierno y comunidad de consenso.

7. El problema practico (que podria ser un punto de encuentro entre su-
jetos de los movimientos sociales y de la academia) de la reali-
zacion de anadlisis de coyuntura, es decir analisis especificos de
realidades concretas.

8. El reconocimiento de la subjetividad relacionada con la actividad des-
plegada en la cotidianidad. Practica politica en la lucha, la resisten-
cia y la construccion de proyectos de autonomia.

9. El uso de diferentes pensamientos y cosmovisiones disponibles.

10. Sobre las formas en que nos acompanamos y como afrontamos
cuestiones como el protagonismo vy las relaciones entre los dife-
rentes gue somos y como ello nos lleva a trabajar en funciéon de
las diferencias.

VI

Una tercera digresion (paréntesis), inspirada en el problema que representan
las palabras o, mejor dicho, el uso politico de los conceptos técnicos utili-
zados para nombrar vy justificar lo que se nombra en el campo politico (por
ejemplo el termino de moda ONG’S, Organizaciones No Gubernamentales),
pues se ha desplegado un discurso manifiesto que alude a las apariencias
de la realidad social y no dice nada mas alla, de manera gque se convierte en
un recurso retoérico que pretende validar una forma de hacer politica instru-
mental Yy pragmdatica desde la perspectiva del sujeto del poder y el capital gue
se ha vuelto hegemonico en un gran sector de la academia y los intelectua-
les organicos profesionales de la clase politica de todos los partidos.

El problema del discurso conceptual es un terreno de suyo complejo,
pues resulta que entre las necesidades-demandas que se pueden generar y
reconocer como tales para los movimientos sociales, esta el uso politico de
la teoria y al mismo tiempo la miseria de la politica cuando no se accede a la
teoria pertinente. Dicho de otro modo, aceptamos discursos y practicas que
tienen referencia en una politica homogeneizadora que es generada desde
el espacio del sujeto del poder y que no corresponde a las necesidades de la
luchay el sujeto de la resistencia.

De esto resulta la demanda de una investigacion sobre saberes loca-
les*?, y cobmo estos podrian impactar en el discurso de las Ciencias Sociales
academizadas. Un ejemplo concreto al respecto, es gue el conocimiento, la
construccion de conocimiento, pudiera dar cuenta de la potencialidad que
tendrian la constitucion de redes de saberes locales, 0 mas aun, que se viera
la posibilidad de que los académicos interesados se conviertan en parte-
vinculados de los nodos de esas redes. [Pues considero que el conocimiento

42 El concepto de Saberes Locales y Redes de saberes Locales es de Ramén
Vera
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es un cuerpo de practicas (como dice Restrepo) de dominio, de manera que
se esta en un tipo de redes 0 en olras, consciente o inconscientemente, pero
se esta. [Por cierto, en mi opinibn supongo que la mayoria de los académicos
ya son parte de esos procesos y redes que desde el poder se han generado.

Una demanda de conocimiento especifica es sobre la forma en que
los contenidos concretos se presentan y difunden, para que se vea la posi-
bilidad de que sus productos de conocimiento se presenten en formas con-
ceptuales reconocibles, desde el lugar de los sujetos que No tiene acceso
facilmente al leguaje de la ciencia social académica. Es decir, la posibilidad
de mostrar un didlogo en la presentacion de los productos académicos. Esta
es una demanda gue facilmente pudiera confundirse con la exigencia de
compromiso, de convivir, a traveés de la pasion y el sentir con el otro, el sujeto
del conocimiento. También en esto parto del supuesto de que la mayoria de
los académicos todavia consideran a los sujetos como objetos de estudio
acotados.

Una ultima digresion (paréntesis) en relacion con estas ultimas deman-
das, se relaciona con el supuesto de que la ignorancia, el desconocimiento
y el desprecio por los saberes locales sucede como parte de un proceso de
dominacion cultural que impone una forma de pensar, e intenta eliminar la
posibilidad de posicionarse desde las perspectivas y cosmovisiones de los
sujetos. Por tanto, me refiero a que existe un obstaculo en el adiestramiento
y la formacion tedrica y metodolégica.

Asl, se hacen de la "vista gorda” sobre la situacion por la que pasan 10s
militantes y activistas politicos de los movimientos sociales anticapitalistas,
no dan cuenta de la guerra del capital contra la gente en general en la vida
cotidiana, y ello llega a ser percibido por los militantes y por tanto hace que
no reconozcan aliados en los académicos.

Bien. Dejo aqui una serie de reflexiones problematicas que intente
presentar al modo como se me pidieron por Hugo Zemelman, a manera de
demandas de conocimiento de un militante hacia unos académicos inves-
tigadores de movimientos sociales. Espero haber cumplido con ello pues
considero que esta preocupacion de Hugo Zemelman es fundamental para
contribuir a hacer consciente la necesidad de reconocer la necesidad de los
sujetos en resistencia a la dominacion.
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Adenda 3.
Dinamica de Taller para el curso
Introduccién a la investigacion social*®

La dinamica del taller del curso parte del criterio de gue solo entre todos
sabemos todo, el cual nos permite negar lo que NOS Niega cuando se exige
especializacion, gue entremos a la competencia y a priorizar el interés indi-
vidual. Subyace a este principio la perspectiva de compartir y de comple-
mentariedad, ademas de reconocer que el conocimiento es una produccion
social, de manera gue la trasmision de las ideas debe ser una practica de
socializacion.

Otro criterio presente en la orientacion del curso es que, en todo pro-
ceso de conocimiento, debe prevalecer la perspectiva del sujeto, que implica
el reconocimiento de que el sujeto de la investigacion somos Nos-otros; tal
perspectiva significa situar la investigacion desde las condiciones del sujeto,
en este caso, el grupo o clase del curso de Introduccion a la investigacion
social de la Licenciatura en Sociologia.

En este sentido, el proceso de convertirnos en |os sujetos de la inves-
tigacion, nos implica, de tal manera que se presenta la exigencia de desa-
prender y reaprehender otra forma de establecer la relacion entre sujetos en
el contexto de la investigacion del sujeto social del que formamos parte. Al
mismo tiempo reconocer que todo sujeto social es una pluralidad de sujetos,
colectivos y singulares, trae consigo parte de la complejidad de la investi-
gacion, pues no es posible pensar de manera homogénea y hegemonica al
sujeto.

En tanto partir de la perspectiva de reconocernos parte del sujeto es
que procuraremos no iniciar concibiendo el uso de los medios y las formas
de hacer (investigacion, hacer-pensante, metodologia, interpretacion, etc.) de
modo instrumental, aquella donde el fin justifica los medios. En este curso
se frata de potenciar una ruptura con las formas de hacer (investigacion,
politica, vida cotidiana, etc.) en gue los medios se convierten en armas para

43 Este escrito fue elaborado al mismo tiempo que el programa del curso de
Introduccion a la Investigacion que me fue asignado en la Licenciatura de
Sociologia en el ciclo B de Julio del 2015; es un documento que propone y
argumenta la dinamica de trabajo durante el curso.
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la reproduccion de la dominacion, imposicion, explotacion, desprecio 0
represion de un sujeto sobre otro.

[Poder estar en condiciones de colocarnos como sujetos situados para
la investigacion que realizaremos, exige reconocer quiénes somaos y esta-
mos siendo como sujetos, para poder construir un N0s-0stros con la necesa-
ria empatia, confianza y afinidad, indispensables para poder realizar un pro-
ceso de conocimiento-reconocimiento. Lo anterior viene, por supuesto, con
las contradicciones y ambiglUedades propias de la subjetividad de guienes
participamos en este proceso.

Con estas minimas consideraciones para instalarnos como sujetos de
la investigacion, saber minimamente quiénes somos Yy COMo estamos Co-
locados en la realidad historico-social, en su momento actual, iniciaremos
con algunas reflexiones que permitan identificar problemas concretos, que
en el flujo social del hacer genera la subjetividad de la pluralidad de sujetos
involucrados. Sabernos parte del sujeto social lamado humanidad, comuni-
dad (familiar, barrial, cultural, indigena, racial, generacional, etc.), para decidir
a cual de los sujetos de los gue hacemos parte, ponemos a consideracion y
estamos en condiciones de investigar(nos).

Habra pues que reflexionar respecto de una serie de problemas y sus
respectivas problematizaciones que se nos presentan en la investigacion.
Saber que los problemas de investigacion son el despliegue de la subjeti-
vidad (de los sujetos), que cuanto acontece en la realidad social es lo que
hacen los sujetos en los diferentes campos de la vida cotidiana: como so-
brevivencia, como creacion cultural, politica, histérica. Saber gue los sujetos
despliegan su subjetividad desde sus diferentes dimensiones gue la consti-
tuyen como sujetos bio-psico-social-historicos.

Saber que los problemas de investigacion se pueden pensar de mane-
ra que se nos facilite para su exposicion, pero gue no se reconoce la totalidad
de todas las dimensiones de lo real como si estuvieran fragmentados, pero
nunca son asi, es decir, que aparecen como problemas unidimensionales,
esto es solo socioldgicos, histéricos, psicoldgicos, antropoldgicos, bioldgi-
cos, fisicos, quimicos, etc. pero nunca estan fragmentados. Por eso tienen
que pensarse en su complejidad, lo cual exige una forma de hacerlo tanto
en el ambito del pensamiento, como en lo epistémico-metodoldgico, en lo
tedrico-politico.

[Por tanto, partir de gue pensar e investigar conlleva un proceso en el
que se articula la totalidad de lo real. Y si aparece como si estuviera frag-
mentada, eso solo es debido a que la forma de pensar a la que estamos ha-
bituados no reconoce la complejidad de lo real, de modo gue tenemos que
realizar un proceso en el gue se haga un ejercicio de reconstruccion de la
totalidad concreta. Esto sabiendo que el sujeto es bio-psico-social-historico
en su totalidad y no se fragmenta cuando se despliega en sus diferentes
dimensiones aqui senaladas.
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El proceso para situarnos como sujetos de la investigacion

[Partiendo de que al ser sujetos que somos lo que hacemos para cambiar
lo que somos, como dirfia Eduardo Galeano, es pertinente nombrar lo gue
hacemos y lo que somos, si siendo sujetos sujetados a la dominacion, nos
reconocemos como tales o si no; es decir, si N0s sabemos explotados a ser
convertidos en objetos del trabajo, si nos sabemos despojados de nuestro
territorio del imaginario, de Ia tierra a la cual nos arraigamos, de la salud, la
educacion, la vivienda, la cultura, la recreacion, etc, o bien, si sabemos qué
hacemos resistencia (con rebeldia o sin ella) a la dominacion.

Desinvestirnos de la condicion de sujecion es un proceso complejo en
la relacion social que exige hacer consciente lo inconsciente. Exige también
saber si simplemente nos dejamos ser objetos o si resistimos a ello. Si crea-
moOs crisis y ruptura a la relacion de dominio o no. Si estamos en situacion
de conciencia y voluntad o no; refiriendo con ello a la complejidad en que se
despliega la subjetividad: conciencia politica, consciencia psiquica, concien-
cia tedrica, conciencia historica, o si N0 sabemos coémo estamos en relacion
con lo que nos acontece en la vida cotidiana, gue nos relacionamos de ma-
nera contradictoria y ambigua. De esto depende que podamos establecer el
dispositivo de investigacion minimo necesario para poder ser sujetos de Ia
investigacion.

Si nos preguntamos como se manifiesta lo antes dicho podriamos
hacernos los siguientes cuestionamientos. ¢Nos abemos sujetos del traba-
jo asalariado o de cualguier otra modalidad?, ¢nos sabemos el sujeto que
concreta la acumulaciéon de capital, por tanto explotados por el sujeto capi-
talista?, snos sabemos sujetos que creamos el contexto sociocultural produ-
cente de los centros de trabajo, de la educacion, de salud, de creacion de la
ciudades, etc.?, isabemos que resistimos a todo esto 0 N0 sabemos que si
lo hacemos?, ssabemos gque no sabemos que sabemos muchas cosas, pero
gue Nno nos damos cuenta gue si la sabemos?, ;sabemos 0 no gue somos
sujetos articulados a nivel global mundial y que todos dependemaos de to-
dos los demas sujetos?, ¢ sabemos que a pesar de lo anterior, somos objeto
de dominio, explotacién y despojo, sélo por que aceptamos leyes, formas de
relaciones sociales y de gobierno que unos cuantos sujetos deciden impo-
ner e instituir?, ssabemos 0 no gue asi como reproducimos las relaciones
sociales dominantes, también podemos dejar de reproducirlas?

Entonces, ya situados como los sujetos gue somaos, podemaos recono-
cer el cumulo de problemas concretos que podemos investigar, todos ellos
resultado del despliegue del flujo social del hacer en los diferentes ambitos
en los que nos movemos. Ahora bien, la posibilidad de configurar problemas
de estudio-investigacion, exige realizar un ejercicio de problematizacion, a
partir del cual podamos ajustar y contextuar dicho problema, asi como el
reconocimiento del sujeto que lo genera.
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Valga solo como un ejemplo el problema fundamental que, de cono-
cerlo y resolverlo depende en mucho la posibilidad de sobrevivencia de la
vida en el planeta. La construccion de los problemas de estudio desde la
perspectiva del sujeto permite conocer y reconocer las cabezas de la hidra
capitalista, en nuestros barrios, familias, centros de trabajo, educacion, salud,
en la ciudad, incluso en nuestra propia intimidad, o sea las formas en que se
concreta el capitalismo. En el mismo sentido, reconocer cOmo estamos re-
sistiendo a su destruccion y como estamos siendo parte de la reproduccion
de esa relacion de destruccion capitalista.

Asi, en la forma de hacer investigacion, consciente o inconsciente-
mente, estamos reproduciendo las formas que reproducen o favorecen la
relacion social capitalista. Incluso es pertinente decir gue incluso sabiendo
y siendo experto en teorias y metodologias, N0 escapamos a contribuir a re-
producir la relaciones de dominio, mas aun, logramos encubrir y disfrazarlas
de mejor manera, por tanto darle nuestro consentimiento expreso a las for-
mas de dominio y violencia, con las formas en que hacemos la investigacion,
0 sea gue no depende de tener el dominio de teorias y técnicas de investi-
gacion, sino de otras “cosas”, gue ya comentaremos adelante es necesario
tenerlas presentes a la hora de hacer la investigacion.

Hay pues muchas maneras de dar cuenta de problemas de investi-
gacion en los gue estamos implicados como sujetos, de hacernos parte de
dichos problemas. Un ejemplo mas, lo podemaos reconocer en cOMoO NOS
encontramos en la calle, en el transporte publico, en las inmediaciones a la
escuela, el centro de trabajo, etc. donde pasamos COMO espacios-tiempos en
los que no reflexionamos o lo hacemos de manera inconsciente. Preguntar-
Nnos cOMO es que Nos encontramos, puede resultar en diversas problemati-
cas que nos permitan configurar problemas vy sujetos de investigacion.

En el mismo sentido, si nos preguntamos sobre situaciones que com-
partimos en la calle y que no tenemos caracterizadas 0 conceptuadas como
situaciones de guerra del capital contra toda la humanidad, situaciones de
sometimiento a violencia y terror de Estado, asi como de las empresas ca-
pitalistas ilegales (trafico de personas, de drogas, de esclavizacion para tra-
bajos forzados en minas, laboratorios, aguacateras, etc.). Incluso en donde
pasamos tanto tiempo como en las escuelas, calles, centros de trabajo, etc,
sometidos a relaciones de dominio, explotacion, desprecio y represion.

Ahora bien, convertirnos en sujetos conscientes, pues sujetos somos
(aunque seamos inconscientes de serlo), no depende necesariamente de la
clase social, la raza, el género, la generacion gue tengamos de origen, po-
demos ser sujetos por decision etico politica. Sabemos que los pueblos,
culturas y clase sociales son constituidas y creadas por sujetos sociales y
éstos se conforman por una pluralidad de sujetos colectivos y singulares, de
manera que hay algunos que optan por dejar de reproducir las relaciones so-
Ciales que constituyen a las clases, las formas culturales. Esto es asi en tanto
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Nos entendamos sOmMOs sujetos como producto y producentes de la reali-
dad social que nos toca vivir en el momento historico de nuestra existencia.

Ejercicio inicial de problematizacion para reconocer(nos) problemas y
sujetos de investigacion

Si empezamos por preguntarnos quién es nuestra familia, quiénes so-
mos los que la conformamos, como somos y qué hacemos, quiénes han
sido miembros de ella, desde nuestros bisabuelos y quién podran ser en
el por-venir: hijos, nietos tataranietos; nos colocamos en la posibilidad de
compartir la memoria y el olvido de muchas cosas que son fundamentales
para la vida misma.

Si nos preguntamos gué es nuestro barrio, quiénes lo habitamos vy
desde cuando, cdmo han sido las relaciones y si ha habido apoyo mutuo
0 No, qué peligros Nos aguejan, guiénes son los gue nos ponen en peligro,
cuales son los sujetos del capital que despojan y explotan a guienes vivos
en el barrio, entre muchas otras preguntas, tal vez estaremos en condiciones
no solo de dar respuesta sino también de pensar cOmo hacer para resolver
los problemas, y en este sentido se puede iniciar con una forma de implica-
cion nuestra como parte de la comunidad barrial y como estudiantes que
iniciamos a experimentar procesos de investigacion, pues qué mejor que
desde los colectivos de los que formamos parte (familia, barrio, escuela, cen-
tro de trabajo, etc.).

Incluso se pueden articular, desde los diferentes colectivos a los que
pertenecemos, la configuracion de problemas a investigar, de modo que la
familia, el grupo de la escuela con el que nos relacionamos cotidianamente,
los vecinos y cuates de barrio y del centro de trabajo, sea el desde don-
de pensamos la problematica gue nos planteamos a investigar. Emergerian
muchos problemas que nos vinculan, valga una vez mas el ejemplo de la
situacion que en general padecemos como guerra que orquesta la clase do-
minante capitalista y su Estado, sin que en muchos casos No la reconozca-
mOs COmo tal, pero que tiene consecuencias evidentes: decenas de miles
de desaparecidos, cientos de miles de asesinados, millones de explotados
y desechados, decenas de miles de jovenes reprimidos a diario por las dife-
rentes policias (extorsionados, vejados, encarcelados, torturados, etc.) solo
por ser jovenes y expresarse en las calles.

Si ponemos atencion, si hacemos una descripcion densa de nuestra
situacion, caeremos en cuenta de gue se trata de lucha de clases sociales o
mejor dicho de que una clase social, los capitalistas nos dominan y explotan
y reprimen a las demas clases sociales; caeremos en cuenta que debido
a la dominacion los de arriba desprecian y explotan a los de abajo, para
utilizar los términos gue los pueblos zapatistas nombran a la realidad a
la que nos enfrentamos. Se podra observar que hay una fragmentacion y
sometimiento entre hombres y mujeres, entre NiNos y jovenes y los adultos;
entre quienes se suponen normales y guienes se senalan como anormales
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(homosexuales, discapacitados fisicos, debiles, etc.) es decir, que estamos
atravesados por un sistema patriarcal y racista gue reproducimos consciente
e inconscientemente.

[Por supuesto muchos de estos problemas se plantean como proble-
mas de investigacion de forma diferente, pero aqui se trata de plantearnoslo
desde la perspectiva del sujeto que |os vive, es decir desde el nosotros que
los desplegamos como subjetividad, como flujo social del hacer cotidiano.
Sabernos sujetos implicados y no objetos de estudio, objetualizados y co-
sificados es en lo que nos convertimos a no sabernos sujetos sociales im-
plicados. Superar la ignorancia, inconsciente muchas veces, de que somos
sujetos polimorfos, mas aln sujetos de una perversidad polimorfa, en la que
tenemos la capacidad de ser todo lo que negamos y encubrimos, aungue
sea 0 no desplegada dicha capacidad.

Asi, podemos apreciar que existen instituciones que configuran al Es-
tado creando sistemas de policia, hacienda, mercado, educacion, religion, etc.
operadas por sujetos concretos y encargadas de la reproduccion de las re-
laciones de dominio. También se puede apreciar que, asi como todo eso es
una creacion humana, se dan contradicciones y antagonismos que actlan
como si los que conformamos las sociedades concretas fuéramos un co-
lectivo andnimo que se resiste y lucha contra la dominacion. Sabemos que
desde nuestra realidad psiqguica (no olvidemos que la subjetividad de nues-
ro ser no solo es biologia) y nuestra realidad histérica, se mantiene latente
el deseo vy la necesidad de ser sujetos libres y autbnomos, se resguarda la
dignidad cuando no es posible expresarla debido al sometimiento al que nos
acostumbran desde nuestro nacimiento.

[Pero también pueden ser instituidas, gracias a nuestra capacidad de
imaginar y luego crear, nuevas instituciones, algunas de hecho ya existen y
se han creado como formas de negar lo que Nos niega como sujetos. Los
huertos familiares y colectivos que cada vez mas abundan en las ciudades,
los espacios de comunidad de aprendizaje al margen de las escuelas del
sistema instituido por el Estado donde cada vez mas imponen formas y con-
tenidos privatizadores y favorecedores de los intereses de la clase dominan-
te; la construccion colectiva de vivienda, sea a través de ocupar espacios
baldios 0 en nuestras azoteas de las casas, en el mismo sentido estan proli-
ferando formas instituyentes de autodefensa ante la represion e inseguridad
gue imponen |os de arriba para mantenernos en el miedo a traves del terror;
Y asi cada vez caemos en cuenta gue es urgente decir jYa Basta! a la guerra
a la que nos tienen sometidos los capitalistas para seguir garantizando la
acumulacion de capital, dinero y poder.

Asi mismo podemos hacer memoria, rescatarla del olvido, y reconocer
gue hemos hecho muchas acciones colectivas en situaciones extraordina-
rias a nivel de los colectivos familiares, barriales, de la ciudad, del pais. Que
la historia la podemos leer a contrapelo de la historia oficial que sdlo resalta
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lo que conviene a la clase dominante. La historia nos puede permitir caer en
cuenta que cotidianamente nos encontramos en muchas formas de hacer
que mantiene la perspectiva en otra forma de vida digna: las fiestas familia-
res, de los barrios, de los pueblos; la solidaridad y el apoyo mutuo en situa-
ciones de desastres, ante los peligros a la que nos han sometido de tantas
maneras.

[Podemos problematizar como hemos resistido, consciente o incons-
cientemente a la violencia, el hambre, el despojo del territorio, a través del
tiempo historico, rescatar del olvido a nuestros antepasados y como enfren-
taron la dominacion y como fueron derrotados para extraer de ahi la expe-
riencia y retomar de donde ellos dejaron los pendientes aun por hacer para
acabar con la dominacion.

Entonces, no se trata de colocarnos como supuestos sujetos investi-
gadores con respecto a objetos de estudio e investigacion distanciados de
nuestra realidad, como regularmente se plantea en la academia por la ma-
yoria de Ixs profesorxs. La investigacion no puede ser neutra ni objetiva, eso
no existe, s6lo se quiere convertir la perspectiva subjetiva y la postura de un
sujeto dominante sobre los demas v a eso le llaman objetivo y neutral, para
gue no intentemos implicarnos como sujetos implicados. Habra que saber
que esa forma de hacer y pensar es el modelo o paradigma que se impone
para garantizar que se reproduzcan las relaciones sociales de dominio, pues
mientras se repita la forma de relacion en que unos saben y otros no saben,
unos dirigen y otros operan-son dirigidos, unos gobiernen y otros sean go-
bernados, unos ensenen y otros aprendan (sin considerarse todos sujetos
de aprendizaje o comunidad de aprendizaje), se podra asegurar gue se man-
tenga la relacion social de dominio de los de arriba sobre los de abajo.

De otra manera dicho, se trata de como nos resistimos a ser cosifi-
cados y convertirnos en objetos de estudio e investigacion, porque No es
que unos seamos sujetos investigadores y otros objetos de investigacion,
ya que en un proceso como ese todos nos fetichizamos.

Aspectos técnicos del procedimiento en el proceso de investigacion

Cuando experimentamos los procedimientos técnico-metodoldgicos en una
investigacion debemos exigirnos hacer explicito y consciente cGmo es que
estamos siendo parte del sujeto de investigacion guienes nos colocamos
como investigadores; sabemos gue estamos obligados a reconocer gue
cualquiera de las herramientas-técnicas que utilicemos, deberan estar “so-
metidas” a criterios ético-politicos de respeto, apoyo mutuo, confianza y afi-
nidad, entre los sujetos involucrados en la investigacion.

Reconocer las implicaciones que esto trae consigo, pues, por ejemplo,
la construccion de afinidad no es algo que se encuentra de antemano al es-
tablecimiento de la relacion entre sujetos, aunque si es posible que existan
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coincidencias, empatias, resonancias y encuentros en relacion con ciertas
problematicas, de las cuales partir para ir haciendo camino en la perspecti-
va de la afinidad y que en el proceso mismo de la investigacion, se podran
construir las condiciones para gue paralelamente se avance en l0s conoci-
mientos-reconocimientos entre sujetos.

En este curso, no se dard por justificado de antemano, que cualquier
técnica es valida con tal de obtener informacion, considerando que trae con-
sigo violencia y subordinacion en el procesamiento de la interpretacion por
parte de guien la hace; asi como el hecho de gue los datos y en general a
toda la informacion subyace una concepcion teodrica y politica, que hace po-
sible "convertir’ en una forma especifica lo hecho, el hacer de los sujetos, en
informacion y datos de cierto tipo y no de otro.

Mas aun, ninguna informacion, ni acumulacion de datos, es neutral
ni puede ser utilizada para lograr la interpretacion de algun acontecimien-
to social, politico, antropologico, cultural, etc, como si fuera un hecho que
solo tiene una sola forma de reflexividad, de teorizarlo, de pensarlo, pues en
principio estos son procesos diferentes y obedecen a diferentes formas de
hacer de los sujetos vy, en el proceso mismo de conversion de una obser-
vacion, una escucha, una valoracion, una interpretacion que transforma los
datos e informaciones ahi contenidos, media la perspectiva tedrico-politica,
sea consciente o no, del observador y escuchador.

En este sentido, resulta pertinente, ética y epistemolodgicamente, ha-
cer consciente gue en todo sujeto se realiza una actividad compleja gue va
de la reflexividad hasta la utilizaciéon repetitiva de saberes tedricos hereda-
dos, llegando incluso a superar los simples razonamientos abstractos por
un ejercicio de pensamiento, gue es cuando los sujetos podemos elaborar
conocimiento de la realidad que esta dandose, que esta en movimiento, y no
simple repeticion teorica de la realidad dada y explicada en su momento; e
incluso, con la capacidad de pensar |o histéricamente dado a la luz del pre-
sente, considerando las consecuencias en el aqui y ahora de lo que se dio
histéricamente.

[Por otra parte, ademas de la mediacion teorico-politica en cualquier
interpretacion media la forma de hacerlo, es decir, el medio mismo, lo cual
involucra la forma de hacer epistémica y ética en lo que a relacion entre suje-
tos corresponde, y por si fuera poco, faltaria dar cuenta de la transferencia y
contratransferencia que implica un conocimiento, pero no solo, gue también
exige un procedimiento técnico de corte psicoanalitico, si se quiere ser con-
secuentes con la dimension psiquica implicada en la relacion intersubjetiva
e intrasubjetiva de |0s sujetos.

Asi, la cuestion de la interpretacion, ya sea una simple formulacion y
configuracion de un dato, o la de un discurso manifiesto de cualquier sujeto,
asi sea U texto escrito, imagen u oralmente, resulta un problema que exige
tener en cuenta las implicaciones epistémicas, linguisticas, éticas, tedricas,
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politicas, metodoldgicas y hasta psicopatologicas del sujeto que interpreta
a otro sujeto.

En esta cuestion de la interpretacion esta implicado un tipo de rela-
Cidn social entre sujetos que, si atendemos con responsabilidad y ética, trae
consigo, por lo menos, dos interpretaciones, dos historias de vida, variacio-
nes que dependen de los momentos en que se realiza y se operan las con-
secuencias de la interpretacion; para decirlo en forma mas coherente, estd
implicado un Desde Dénde, un Para Qué, un Contra Qué y Hacia Donde,
de por qué se interpreta como se hace. Por tanto, es inevitable el conflicto,
la contradiccion, la ambigUedad, el auto-antagonismo, de 10s sujetos de la
interpretacion.

Mas aun, se puede simplemente cuestionar squién es guién para in-
terpretar a quién?, pues como propugnamos, no existe la neutralidad ni la
objetividad en ningun proceso, sea investigativo o de cualguier otro tipo,
donde estén involucrados sujetos sociales; tampoco se pueden considerar
justificaciones de objetividad disfrazadas de lo que se da en llamar “distan-
ciamiento”, pues solo es un disfraz que intenta avalar el supuesto de que se
puede lograr mayor explicacion en la interpretacion si “se toma distancia”, sin
advertir no aclarar como es que se puede estar a distancia en el ambito de
las dimensiones implicadas: lo psiguico, lo epistémico, lo politico, lo ético, sin
que se opere en la relacién social del proceso investigativo, la fetichizacion
del sujeto que es interpretado, es decir, cOmo es gue, con cierta distancia,
se puede evitar la objetualizacion del sujeto. Ademas, por supuesto gue en
dicho proceso el propio “interpretador” gueda preso de sus contradicciones
y desviaciones propias de nuestra condicion de sujetos con disposicion a la
perversidad polimorfa.

En todo esto esta la implicacion de situarnos como sujetos, con ho-
nestidad y consecuencia con respecto de los otros sujetos, singulares y co-
lectivos, gque constituimos al sujeto social de la investigacion; ademas de ser
capaces de ser conscientes de ser sujetos situados en un contexto, Como
el que vivos en el momento histérico en que se realiza la investigacion (en
el actual bajo las condiciones de guerra total contra la humanidad y de des-
truccion de la naturaleza por los sujetos capitalistas y de los Estados que la
operan), en el gue se opera el proceso de reconocimiento entre sujetos es
indispensable luego de que, ademas, deberiamos de convenir los términos
iniciales de un acuerdo, y tener en cuenta las consecuencias teoricas y po-
liticas.

Todo lo cual nos lleva a plantearnos un dispositivo en el cual se con-
temple cualquier ajuste que sea necesario en el proceso mismo de construir
el camino para lograr el conocimiento de lo gue concordemos en buscar en-
tre los sujetos implicados. Un dispositivo, adelantamos, que considere como
criterios fundamentales la construccion de confianza sobre la base de una
previa minima afinidad en la intersubjetividad que se instala en las relaciones
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y procesos de |os sujetos que se comprometen a intervenir en una situacion
concreta.

En un dispositivo de investigaciéon no hay manera en que se pueda
eludir el sentir, el develarse, el involucrarse, el intervenir, pues es un procesos
que nos implica, incluso aspectos intimos de nuestras vivencias, gue sin em-
bargo son comunes a todo sujeto singular, ya gue necesariamente aluden
a situaciones especificas que todos vivimos desde que nacemaos, COMO es
el caso de la relacion de dependencia, la instauracion del infrapoder, que se
dan como socializacion y sublimacion; por supuesto la madre es la primera
representante de lo historico-social que nos introyecta lo establecido social
y culturalmente, aungque demos tener presente gue siempre hay un reducto
gue se resiste a lo historicosocial que se nos presenta como lo establecido
socioculturalmente, se trata de lo irreductible de la psigue a lo historico social
y Viceversa. Pero no pasa mucho tiempo sin gue nuestra propia resistencia
al dominio genere procesos de creacion y empezamos a ser capaces de
Creacion y transformacion social.

Asi, nos convertimos en producto y producentes de la realidad social,
no sin una serie de formas encubiertas y ambiguas gue, asi como podemos
ser autoritarios, también podemos ser antiautoritarios, ser dependientes o
autdnomos, admitir la dominacion tanto como rechazarla.

Notas al margen para situar el curso y las posibilidades de despliegue

LLa concrecion de la dinamica en forma de taller requiere de construirlo como
tal desde el propio salon de clase, en tanto lo vivamos, en el proceso mismo
de ir problematizando, cuestionando y criticando.

En tanto enfrentemos lo que implica el procedimiento metodologico,
siempre inhibiendo el que se vulgarice al pretender convertir lo metodologi-
co a meras formas de aplicacion de técnicas; lo cual podemos lograr si lo-
gramos entender que una estrategia metodoldgica de investigacion implica...

La exigencia de reconocer la perspectiva de los sujetos implicados, las
formas de hacer consciente lo inconsciente, el desaprender lo aprendido con
la perspectiva positivista y funcionalista y cada vez crear los saberes entre
sujetos situados en su contexto histérico-social; son algunas de las orienta-
ciones epistémico-tedricas que es necesario problematizar.

[Procuraremos dar cuenta del contexto de la institucion académica uni-
versitaria donde se sitUa nuestro proceso de investigacion y lo gue implica
en cuanto a hegemonias y resistencias en las formas de hacer investigacion.
Esto con la intencion de estar conscientes de las exigencias
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Anexo 1.

Guia para elaboracién de un ejercicio
de problematizacion metodoldgica en
torno de la relacion entre subjetividad
y conocimiento.

A continuacion, se presentan algunos preceptos a modo de proposi-
ciones respecto de las categorias de Realidad, Conocimiento y Sujeto, con Ia
idea de considerarlos como premisas para ejercitarse en el modo de pensar
el problema gue resulta del ejercicio de problematizar las tematicas que se
plantean en un proceso de investigacion.

También se ofrecen una serie de reflexiones metodolégicas que suge-
rimos se tengan en cuenta en la aplicacion del ejercicio de problematizacion
que intenta romper con el engano disfrazado de neutralidad y supuesta ob-
jetividad de la ciencia, pues aqui también, como en todo lo gue es producto
de seres humanos, |0 gue resulta no es Mmas que subjetividad, entendida
como la potencialidad y el despliegue de la accidn de los sujetos. Cabe acla-
rar que la propuesta del ejercicio se indicara en cada uno de los cursos, 1o
cual dependera del acuerdo que se logre con los estudiantxs, por o que en
este cuaderno se comparten los preceptos, las premisas, los principios, gue
utilizaremos para realizar los ejercicios.

Nueve consideraciones metodoldgicas en la elaboracion del ejercicio de
Problematizacion

a) En el planteamiento metodologico la posibilidad de utilizar formas
diferentes de acceso a la informacion que queremaos conocer, evitando caer
en un pragmatismo ecléctico, depende del problema concreto que nos ha-
llamos planteado. Ademas de considerar las diferentes dimensiones que
como problema de estudio despliega, la pregunta de investigacion y el pro-
cedimiento para la obtencién de la informacion necesaria; asi la pregunta
encontrara varias respuestas segun la posibilidad de identificar evidencias
para atestiguar esas dimensiones constitutivas del problema.

b) La recuperacion de informacion, la empiria, los datos, que den cuenta
de las manifestaciones del sujeto, ha de ensayarse advirtiendo la distincion
entre la capacidad de pensar y razonar propia y la de los diferentes sujetos,
asi como la capacidad de manejo de informacion tedrica y empirica, pues
el acceso a una realidad concreta no depende solo de la aplicacion de las
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teorias ni de la acumulacion de datos o del reconocimiento de hechos (que,
por supuesto, resultan indispensables pero no suficientes); por el contrario
acceder a la realidad considerando la subjetividades en juego depende de
articular un discurso que deé cuenta de |los acontecimientos a la luz de la
reflexion, esto exige la presentacion de un argumento gque evoque angulos
de razonamiento sobre los contornos y limites de los problemas y las dimen-
siones que se estudian, y esto es lo que mas interesa pensar de los sujetos
a investigar.

c) Un obstaculo epistemoldgico a superar es hacer converger diferen-
tes procedimientos en una perspectiva de analisis. Esto significa, lograr un
argumento gue articule la explicacion acerca del despliegan de los sujetos
sociales, a partir de su practica politica en el contexto de un proceso de cam-
bio. Y es que, al comenzar con los factores subjetivos (@ manera de autoana-
lisis) involucrados en la practica politica, se podra establecer una guia para
identificar en el caminar preguntando a los propios sujetos y los factores
subjetivos gue intervienen en las relaciones de militancia, su hacer cotidiano
y conocimiento, en el curso de procesos politicos en los gue se involucran
0otros tantos procesos psiquicos, histéricos, econdmicos y sociales *

d) Los procedimientos técnicos de corte etnografico como la forma de
acercamiento al problema son condicionados en el proceso de investigacion
cuando se parte de una perspectiva de analisis gue tiene al sujeto como eje
central, mas al ser éste considerado desde su capacidad interpretativa y de
didlogo. Incluso no se debe perder de vista que la reflexiéon metodologica
intenta argumentar la viabilidad de la conformacién del sujeto en situaciones
concretas.

e) Entre los procedimientos gue se pueden Utilizar, esta el de observa-
cion participante siempre que se garantice la inclusion de la intersubjetividad
en un dialogo, donde las posibilidades que da la narrativa son muchas. Es
decir, el intercambio entre diferentes subjetividades que no otra cosa que las
diferentes dimensiones de la subjetividad de los sujetos que intervienen en
un discurso multivocal. Y es en este elemento de la narrativa etnografica don-
de encuentro una posibilidad metodoldgica que puede admitir, con suficiente
apertura, aportaciones tedricas metodoldgicas en funcion de los problemas de
estudio. Pero mas alla de simplismos deductivistas o inductivistas, la aporta-
cion antropologica, desde el punto de vista metodoldgico, gue se puede reco-
nocer en la narrativa, es la posibilidad gue da para dialogar como procedimien-
to de reconocimiento entre sujetos. Su condicion es el dar un trato de iguales a

44 A manera de ejemplo respecto de aquellos por mi estudiados, los facto-
res subjetivos serian el miedo, el protagonismo, el sentimiento de culpa, los
celos, la envidia, el complejo de inferioridad, la simulacion, el odio, la agresi-
vidad, la ironia, el chisme, el chiste, la incertidumbre, el coraje, la frustracion,
entre otros (sentimientos, acciones, afectos y formas de ser formados en el
amor, la solidaridad, el buen humor, y/o la agresion.
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los sujetos en el sentido de que todos somos capaces de interpretar, criticar y
debatir (es decir, argumentar); siendo este un punto de definicion del que parto
en la perspectiva de analisis para tratar problemas complejos.

f) Un principio epistémico es la doble hermenéutica como interpreta-
cion del observador participante y del sujeto producente de la problemati-
ca de investigacion, sin imposicion de la vision de alguno y reconociendo
las categorias de andlisis de los diferentes sujetos. Este es otro punto de
definicion base de un pensamiento critico, que nos coloca en condiciones
de reconocer la constitucion del sujeto, su despliegue y el agrupamiento
de colectividades, en tanto el problema sea el reconocimiento no soélo del
y0-Nosotros, sino de los otros, con los gue entramos en confrontacion, que
también nos reconocen.

g) El uso de técnicas como la observacion participante, el analisis del
discurso, la historia oral, la entrevista, la etnografia, analisis documental, el
analisis de coyuntura u otras semejantes, tienen un potencial dialogico al
pensar la relacion como una entre sujetos (ambos reconocidos en su capaci-
dad de interlocucion); sin embargo, su uso metodoldgico como mera técnica
las convierte en formas de control y sometimiento de los sujetos de estudio,
ya que se piensa la relacion como mediacion de traduccion. Aqui el proble-
ma mayor es ignorar la transferencia y contratransferencia que acontece. Por
ello es pertinente la implementacion de grupos de discusion entre sujetos,
la autoreflexividad en colectivo, el analisis institucional correspondiente al
contexto de desarrollo de la relacion intersubjetiva; entre otros dispositivos
en los cuales los sujetos sociales se descubren como estrategas de su pro-
pia interpretacion (sujetos que cae en cuenta, a través de su reflexion, de su
testimonio, de su texto, de la forma en que hacen politica en un contexto
determinado) y a su vez muestra su impacto en el tejido discursivo de los
diferentes sujetos.

h) Los elementos que se introducen de la subjetividad como obser-
vador-escucha-investigador-dialogante, en la interpretacion del fenomeno-
acontecimiento como momento de un proceso, N0s permite colocarnos en
el contexto sociocultural, de modo que evitemos despojar al acontecimiento
de su agenciamiento. Asi, la observacion participante, el trabajo etnografico
0 cualquier otro procedimiento en el acercamiento intersubjetivo, reconoce
la concurrencia de la propia subjetividad, es decir la Transferencia y Contra-
transferencia como elementos del analisis entre sujetos. Con esto, lo que se
experimenta es un proceso que se da «dandose», con una forma de autoa-
nalisis-autoreflexion —si se le puede llamar asi— de las condiciones propias
desde las cuales se colocan e interpretan 10s sujetos en cuestion.

i) EI reconocimiento de las categorias de analisis e interpretacion de
los propios sujetos, es fundamental para dar cuenta de su constitucion. Asi,
el contenido de las iniciativas y la reflexion sobre su practica politica permite
mostrar el proceso de sus formas de hacer y la configuracion de su proyecto.
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[Para dar cuenta de esto, mas alla de las apariencias de una realidad com-
pleja, el punto partida es la confrontacion en un didlogo entre narrativas en
el que las formas discursivas propician la resubjetivacion, en una situacion
concreta y en un momento histoérico.

Preceptos a modo de proposiciones respecto de las categorias de Realidad,
Conocimiento y Sujeto

A continuacion, se presentan una serie de apartados de los cuales el de
“pensar la realidad” “La relacion de conocimiento”, “pensar desde y como
sujeto”, "la relacion subjetividad y conocimiento”, “El analisis de coyuntura”
y el cuadro “Dimensiones del analisis de coyuntura desde la perspectiva del
sujeto”, nos servirfan para la reflexion colectiva y la discusion critica sobre el
sujeto situado en la resistencia anticapitalista. El apartado de las premisas
“para pensar una nueva forma de hacer politica” y los cuadros “Formas de
hacer comparativas” y “formas de hacer inspiradas en el reconocimiento de
saberes locales” para la reflexion y discusion sobre el hacer inspirado en El
caminar preguntando, el mandar obedeciendo y la comunidad de consenso,
como horizonte politico de la autonomia y la emancipacion. En todo esto se
intenta romper con el engano disfrazado de neutralidad y supuesta objetivi-
dad, pues agui también, como en todo lo que es producto de seres humanos,
lo gue resulta no es mas que subjetividad, entendida como la potencialidad
y el despliegue de la accion de los sujetos. La propuesta es hacer algunos
ejercicios gue se indicaran en cada uno de los cursos.

1.1 Premisas para pensar la realidad

1. La realidad social es una construccion social de acuerdo con los pro-
yectos de futuro, de tal manera que es el despliegue de los suje-
tos lo que genera las posibilidades diversas que se confrontan
para dicha construccion social (Zemelman)

2. La realidad en tanto producto del hacer de los sujetos es indetermi-
nada y todo depende de lo gue haga dichos sujetos. Es decir, la
realidad social no estd dada de antemano, no esta determinada
por nada ni por nadie previamente, es el dado dandose de la con-
densacion de practicas, utopias y proyectos lo gue la constituye.

3. Desde esta forma de ver la realidad entonces, los horrores actuales son
producto de sujetos concretos y de su hacer, por tanto, son posi-
bles de des-hacer. Esto quiere decir gque, por mas que se quiera
insistir en gue la realidad esta dada por una especie de destino
funesto, cualquier realidad aparente solo es una manifestacion
encubierta de lo real que sujetos iMponen a otros en un proceso
de poder-sobre los otros.

4. [Para reconocer la realidad, mas alla de las apariencias, es necesario
primeramente nombrar las cosas, pues si no se nombran dificil-
mente se reconocen. Luego, se trata de trascender las evidencias
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e ir contra lo que nos imponen, disfrazado de un discurso que se
muestra como verdad absoluta. Asi, es necesario ir mas alla de lo
aparente gue se disfraza del discurso dominante, de lo contrario
quedamos sujetados a dichas apariencias que benefician a los
intereses de quienes instalaron dicha version de realidad

1.2 Premisas para pensar la relacion de conocimiento

1. Sobre el conocimiento conviene decir de entrada gue existen muchas
formas de saberes y la ciencia oficial 0 académica solo es una de
ellas (Vera).

2. El conocimiento es una construccion social y en su transmision va una
forma de imponer los contenidos. Asi, la educacion que parte de
imponer conocimientos previos que corresponden a realidades
ya devenidas, que poco 0 nada pueden contribuir a generar cono-
cimientos nuevos, puede convertirse en un obstaculo para pensar
(Zemelman).

3. En todo caso, se puede pensar en una forma de conocer que reco-
nozca el como interviene la propia posicion epistémica y politica
como herramienta de analisis. En este sentido, la perspectiva me-
todologica del aprender, entendido como el dar muestras de por
donde se puede caminar desde una postura critica que niegue la
negacion de que somos objeto, siempre complementada con la
de hacer consciente |o inconsciente; y siempre considerando el
principio educativo de que se ensena no con el ejemplo sino con
|0 que uno es-y-esta-siendo (Paramo).

4. El saber no puede ser mas que posible bajo la premisa de que solo en-
tre todos sabemos todo. Esto tiene implicaciones en la forma de
compartirlo, pues regularmente N0 somMos conscientes de gque sa-
bemos muchas cosas, pero no sabemos que las sabemos, asi mis-
mo, tampoco Nos hacemos responsables de lo que hacemos por
no conocer las motivaciones inconscientes de ello (Paramo, Vera).

5. Reconocer que se piensa desde donde uno esty, y es desde ahi que
se establece el para qué se piensa. No se debe confundir el pen-
sar con el teorizar pues la racionalidad gue subyace al discurso
tedrico se convierte en un obstaculo para pensar lo todavia no
descubierto, lo nuevo, 1o que esta dandose, lo que esta por-venir,
|o todavia no-pero en embrion (Bloch, Zemelman).

1.3 Premisas para pensar desde y como sujeto

1. El sujeto es condensacion de practicas, proyectos y utopias (Zemel-
man). Somos o que hacemos y en todo caso lo que hacemos
puede cambiar lo que somos (Galeano). Asi, entre la realidad y los
sujetos, la practica politica es la mediacion por la cual ambos se
pueden transformar, las formas que adquiera dicha practica poli-
tica es reflejo de un proyecto, de su contenido y objetivos, encar-
nado por los sujetos.
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2. La constitucion del sujeto, mas gque un conjunto de propiedades, es
una dinamica de transformacion. Es la subjetividad (del sujeto)
gue se pone en Movimiento a traves de la accion y el pensar. La
posibilidad de generar un proceso de adquisicion de conciencia
historica y conciencia politica, depende de la capacidad de reflexi-
bilidad. La potencialidad del sujeto, entendida como la dimension
de lo posible, se da sobre la base de la capacidad del sujeto para
insertar sus iniciativas en el contexto en el cual confronta su po-
tencialidad con la de otros sujetos (Zemelman).

3. El proceso de constitucion de la conciencia historica exige del sujeto,
reconocerse como producto y productor de circunstancias socia-
les, ademas de caer en cuenta de como se coloca frente a otros
sujetos y sus proyectos; es decir, se sitia en un momento histo-
rico con capacidad de pensarse y cuestionarse en sus posibilida-
des (Zemelman).

4. Las formas de hacer constituyen las formas de relacion, de mirar, de
sentir, de convivir con el otro para constituir el nos-otros (SCI Mar-
cos). De las formas de hacer depende el cambio en las relaciones
sociales. Dignidad, compasion, fraternidad, justicia, responsabili-
dad, humildad y compromiso son valores consustanciales a las
formas de hacer politica gue no tienen el objetivo de buscar el
poder sobre los otros (Holloway).

1.4 Premisas en la relacion Subjetividad y conocimiento

1. El factor subjetivo se condensa en estructuras de personalidad, formas
de vida,

2. Mentalidades, habitos y patologias que pueden desviar o corregir, que
pueden acelerar o retardar la marcha de la historia (Paramo, Cas-
toriadis).

3. Los determinantes de la estructura de la personalidad radican en los
procesos sociales, y los condicionantes de los acontecimientos
sociales son los seres humanos con su personalidad particular
(Castoriadis).

4. Desdenar acciones peguenas equivale a desdenar toda accion, porgue
toda accion es aisladamente considerada pequena (Holloway,
Galeano).

5. Lo biolégico es a lo psiquico, lo que las condiciones materiales de pro-
duccion son a lo social. Los elementos bioldgicos y psicologicos
son tambien condiciones materiales asi, la estructura social (lo
social-histoérico) y la estructura psiquica (el psiguismo) se condi-
cionan reciprocamente (Freud).

6. El sujeto conoce el futuro en la medida que lo produce. Sobre esta
base el revolucionario es el que en la practica co-actua en el
movimiento que va a realizar la teoria (0 mejor, la autoreflexibidad.

7. "LLas circunstancias hacen al hombre en la misma medida en que éste
hace las circunstancias.. (asi) son los individuos reales, su accion
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y sus condiciones materiales de vida tanto aquellas con que se ha
encontrado, como las engendradas por su propia accion” (Marx)45.

8. Las expresiones de voluntad, accion e iniciativa politica e intelectual, no
son mero reflejo de lo econdmico.

9. La identidad es un problema al que estamos enfrentados continua-
mente, es decir, no se trata exclusivamente de quien soy Yo, sino
de quien estoy siendo, sobre todo mediante mis actos. Mi identi-
dad no la tengo ya hecha, sino que es un devenir constante.

10. El trabajo cientifico contiene sin duda nostalgia de accion y es al mis-
mo tiempo intento de encontrar una salida ante la incomoda si-
tuacion de estar condenado, sin sentido, a la busqueda de sentido
(Paramo).

11. Muchas veces el proceso de conocimiento queda entorpecido funda-
mentalmente por conflictos inconscientes.. la creatividad es aqui
entendida como productividad original, como autonomia de pen-
samiento, ligada al placer de pensar no convencional. La creati-
vidad no se da sin diligencia e incluso sin pasion y sin paciencia
(Castoriadis).

12. La productividad se acrecienta cuando las satisfacciones narcisistas
estan consolidadas.. para atreverse a pensar y seguir producien-
do tal vez con menos angustia de castracion (Paramo).

13. No podemos confiar en lo que nos reporta nuestro yo consciente... N0
es garantia, ya no digamos de verdad exterior, sino ni siquiera de
verdad interior. Cada insight cientifico implica vencer resistencias
(Paramo).

14. La utopia como meétodo de pensamiento.. consiste en atreverse a
pensar todas las posibles alternativas.. en el experimentar uto-
pico, en el libre juego de la fantasia, se encuentra el germen de
nuevos descubrimientos (Bloch).

15 La transferencia es una debilidad consustancial a nuestra forma de
conocer, una debilidad de nuestra capacidad cognitiva (Freud).

16. El conocimiento pasa por todos los filtros estrictamente subjetivos,
es decir, se incorpora a los recuerdos concretos de una historia
personal. Todo avance en el proceso de conocimiento es en base
de ir descubriendo la nueva identidad (Paramo).

17.Desde el punto de vista gnoseoldgico, las interpretaciones tienen la misma
calidad de cualquier hipoétesis de ciencia..cualquier interpretacion
humana, cada accion, incluso cada actitud, conlleva uno o varias
epistemes (unidades de conocimiento) y estos configuran al sujeto
en tal forma que o hacen ser lo que es (Paramo).

18. Lo cognitivo nunca es solamente cognitivo, sino gue obviamente es-
tan permanentemente entreverado con lo afectivo, lo pulsional y
|o instintivo (Freud, Paramo).

4> Carlos Marx y Federico Engels, La ideologia alemana. Barcelona: Grijalbo,
1974, p. 41y 19.
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19. Es insuficiente creer que todo se resolverd automaticamente con el
triunfo del socialismo. La abolicion del capitalismo —como un pri-
mer paso indispensable— no resuelve aun los pasos subsiguien-
tes. Ya no es tan claro como antes se pensaba que el proletariado
en |0s paises de capitalismo avanzado llegara a ser realmente
el agente de la transformacion revolucionaria (Véase a Paul M.
Sweezy, 1983) (Paramo).

20. Sujeto y objeto en la historia, teoria y praxis, libertad y necesidad cons-
tituyen una unidad que solo nuestra debilidad cognoscitiva nos
dificulta captar como tal. La antinomia entre lo individual y lo social
es una ficcion persistente. Es necesario el reconocimiento de 1o
privado en el buen funcionamiento de lo publico-politico Paramo).

21. "Es falsa la afirmacion tradicional de que ‘educamos con el ejemplo’.
Es falsa por superficial e incompleta. Podriamos decir que es una
verdad que ha envejecido y ya hoy en dia se le ha pegado el
moho de la falsedad.. a la luz de los nuevos conocimientos... de
los factores inconscientes. Querer dar buen ejemplo es una arti-
ficialidad inauténtica porque dar ejemplo —sea bueno o malo—
se da sin quererlo 0 aun queriendo impedir darlo, se da de todos
modos” (Paramo).

22."El dar ejemplo, es algo que no requiere el querer darlo. El s6lo querer
darlo es ya en si artificial e inauténtico.. en otras palabras, somos
ejemplo con lo gue realmente somos. Traslucidos a los demas
o gue somos queramos 0 NO queramos... (Asf) educamos con o
gue somos... también somos seres inconscientes educamos tam-
bién inconscientemente” (Paramo).

23."El problema no es educar a los demas, el problema es gue el educa-
dor se eduque.. que no eduque intencionalmente, basta y sobra
con gue en el momento en gue tenga la ‘tentacion’ de interve-
nir ‘educativamente’, se eduque a si mismo.. mucho hariamos si
aprendiésemos a no estorbar las fuerzas de desarrollo naturales
en el nino” (Paramo).

1.5 Premisas para pensar el Analisis de Coyuntura

1. Las coyunturas las crean los sujetos. Hay coyunturas gue propician
cambios en la correlacion de fuerzas.

2. Tener capacidad de manejo de informacion tedrica o empirica no signi-
fica tener capacidad de pensar. Regularmente la teoria obstruye la
capacidad de pensar (Zemelman).

3. Proyectos sin sujetos han sido programas como |os que han sostenido
los partidos politicos socialistas, entre otros. Otra forma de plan-
tearse el problema serfa a partir de considerar la conformacion del
sujeto en situaciones concretas. El programa de luchay el plan de
accion se construye desde el movimiento (SCI Marcos, Paramo).

4. |La elaboracion del programa de lucha, en base al conjunto de deman-
das de los diversos sujetos sociales, individuales y comunitarios.
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Los diagnosticos en base a lo gue los propios participantes del
movimiento piensan y sienten. El Plan de trabajo es la respuesta
que da la gente a través de la radiografia (SCI Marcos).

5. Esto implica la idea del despliegue del sujeto. Esta perspectiva de ana-
lisis exige gue se dé el analisis coyuntural de lo politico y lo eco-
nomico y no la observacion de lo politico y lo economico en la
coyuntura (Zemelman).

6. Siel futuro lo consideramos como construccion es importante recono-
cer que la historia reversible. El futuro es indeterminado. El futuro
se construye en el presente (Zemelman).

7. Un problema se debe pensar simultaneamente como: econdémico-po-
litico-antropoldgico-psicologico-cultural. Ademas, al sujeto con-
creto habra que pensarlo como pluralidad de sujetos (Zemelman).

8. En mucho, el problema del andlisis politico es reconocer la relacion de
tiempo presente y futuro. No existe un tiempo Unico sino muchos
tiempos gue se entrecruzan (Zemelman).

9. El espacio de lo politico es la posibilidad de construccion histérica. El
espacio no es homogeneo. El espacio es donde tiene lugar el
tiempo (Zemelman).

10. Los indicadores a observar no solo considerando al producto sino al
producente (Zemelman).

1.6 Premisas para pensar una nueva forma de hacer politica

1. Mandar obedeciendo (EZLN).

2.Busqueday deseo mas que respuestas (Castoriadis, Zemelman, Bloch).

3. La Dignidad como una forma de recuperar el caracter del poder hacery
su socialidad con nuevas alternativas de relacionarse y del propio
hacer (Holloway).

4. Coadyuvar a generar un movimiento de nuevo tipo, horizontal, demo-
cratico, construido desde la base, sin hegemonia de ningn grupo
0 partido politico en su conduccion (EZLN).

5. Que la ética politica y los principios estan por encima de la oportunidad
politica y hasta de la correlacion de fuerzas (SCI Marcos).

6. Promover la organizacion de la resistencia y desarrollar formas socia-
les de autogestion.

7.Hacer politica como una forma de vida en donde lo ético (la honestidad,
la verdad, etc)) es asumido y donde o que se persigue es cumplir
con el deber como conviccion (SCI Marcos).

8. Es igual de importante los objetivos, los medios vy las formas como se
realiza la politica y se construye el movimiento.

9. Asumir la autocritica como elemento de construccion ante la colectivi-
dad (SCI Marcos).

10. Relacionarnos no solo con quién compartimos las formas de lucha,
sino gue respetando la pluralidad de pensamiento de ideas, con
todos los que coincidamos en la lucha.
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1. Generar movimientos a partir de las iniciativas politicas y las necesi-
dades.

12. Mas que una forma de ensenar es aprender con el intercambio (SCI
Marcos)

13. Mas que una forma de interpretar al otro es propiciar que se caiga en
cuenta juntos y al mismo tiempo, interpretacion conjunta.

14. Una forma constante y simultanea de transferencia y contra-transfe-
rencia del saber, a partir de poner en comun lo gque se sabe y o
gue no se sabe, de tal manera que no se endilgue a nadie el papel
de conocedor

15. Una constante reflexion, autocritica, de lo que se dice y se hace en
relacion con los otros. Es decir, de la posicion que se toma, debe
ser objeto de autoanalisis para evitar caer en las formas de domi-
nacion conscientes e inconscientes que NOS aguejan en y cOmMo
parte de la cultura centenaria de la que somos producto, pero
también, y sobre todo producentes.

16. Sera conveniente gue toda accion concreta, conlleve un desglose de
actividades diferentes que la hacen posible, con intencion de sa-
ber como se va concretando y puede desarrollarse el proceso de
trabajo y como todo se va intencionado en la perspectiva de crear
una forma de hacer politica: Autonomia, rebeldia, dignidad, etc.

17. En el ambito del trabajo politico, de investigacion, educacion, etcétera,
en el que exista la voluntad de respeto y reconocimiento al sujeto
y, Mas aun, de concretarse dicho trabajo en la posibilidad de con-
vertir en parte de un proceso de autodiagnostico, co-investiga-
cion autbnoma, reconocimiento de saberes locales y del contexto
historico-social, por parte del propio Sujeto, estariamos en el ca-
mino de un proceso de construccion autonémica y autogobierno
y reconocimiento de Lo Colectivo.

[Para complementar estas premisas, propongo cuestionar una serie de pre-
ceptos sobre como entender las diferencias entre Ia racionalidad capitalista
y positivista y otra racionalidad del hacer-pensante, desde la perspectiva del
sujeto, sus deseos y necesidades de autonomia y emancipacion. En los si-
guientes anexos encontraran algunos cuadros que contienen pautas com-
parativas de las formas de pensar y hacer en el andlisis histérico-social.
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Anexo 1.7 Premisas problematicas comparativas respecto de dos modos

de hacer

Analisis politico basado en el
paradigma de la realpolitik

(indicadores a observar)

Anédlisis politico basado en otra forma
de hacer politica con ética

(indicadores a observar)

1. La accion politica busca fines sin importar
medios

La accion politica como un fin en si mismo del
sujeto del hacer

2. Influir para hegemonizar

Reconocimiento de la diferencia

3. La eficacia en las acciones politicas y el
saber como poder individual

La comunicacién como herramienta de
socializacion de informacion generada por las
comunidades

4. La comunicacion como herramienta de la
accion politica

La comunicacion para preguntar sobre las
necesidades

5. El marReting como herramienta de la accion
politica

Los fendmenos en torno a la resistencia y el
contrapoder son prioridad

6. Los fendmenos en torno al poder son
prioridad

Se concentra en la valoracion ética de los
hechos

7.Se concentra en hechos sin atender juicios
normativos

Valoracion de situaciones micro como
parametro de las situaciones macro

8. La opinion publica como objeto de mercado
y medicién

[Prioriza el comportamiento de los colectivos y
las relaciones horizontales

9. Prioriza la normatividad de las instituciones
y leyes establecidas

Prioriza las formas de resistencia

10. Afronta los fendmenos del poder en si
mismos

Da cuenta de la naturaleza de los fenémenos
del poder

11. La interpretacion sujeta al interés individual

La interpretacion contempla la multiplicidad de
sentidos y proyectos de futuro
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1.8 Formas de hacer Inspiradas en el reconocimiento de saberes locales“®

1. Hacer posible el enlace de personas y
grupos diferentes (un mundo donde quepan
muchos mundos)

En funcion de iniciativas politicas

2. Mediante la articulaciéon y conexion de los
medios con que cada quien cuenta

Correr la voz, socializar analisis, etc,, por medio
de internet, escritor, etc.

3. Reconocer redes-preexistentes, embriones
de tejido social, relaciones informales, etc.

Articularlas a través de informacion, apoyo
mutuo, etc, politicamente pertinente

4. Favorecer el enlace de los nucleos que
muestren interés. Operar una red jalisciense
de solidaridad y resistencia.

Identificando y compartiendo las lineas y/o
campos en gue estan operando iniciativas. (Es
decir, asumiendo el compromiso de
retransmitir informacioén entre todos los
nucleos-nudos de la red tejido)

5. ldentificar las carencias de los nudos (de
informacion, formacion, medios, etc) y
elaborar materiales para facilitar se superen
dichas carencias.

Elaboracion de diagnosticos que permitan
dicha identificacion, asimismo la conformacion
de un centro de documentacion.

[Para todo lo anterior habra que realizar un
proceso de formacion paralela que
fortalezca las capacidades (redaccion,
sistematizacion, edicion, sintesis, uso de
medios: computacion).

Convertir a cada sujeto que forma parte de los
nudos en un puente con capacidad de
transmision y articulacion entre los grupos y
personas (no como depositario-emisor)

7. Realizacion de evaluacion permanente del
trabajo

Que tanta capacidad de generar saber local,
sobre las iniciativas propias que generamos,
que tanto grado de participacion se tiene, que
tipo de relacion con los grupos se tiene, que
tipo de documentacion se lleva, la calidad de
dialogo interno y externo, si se logra mantener
la horizontalidad en las relaciones con los
otros nudos o si se concentra 'y acumula el
saber sin compartir.

46 ]|deas tomadas de Ramon Vera, “La noche estrellada (la formacion de cons-
telaciones de saberes”, Chiapas, nim. 5, 1997, pp. 75-92.
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1.9 Dimensiones del analisis de coyuntura desde la perspectiva del sujeto

Historica Discursiva Epistémica Fenomenoldgica
Cual realidad se Cual sistema Como esta Como se expresa
analiza'y como conceptual se presente la el México de hoy

entendemos esa
realidad

utilizay en
funcion de que

necesidad del
problema. Como

en la subjetividad
del analista que

Realidad

(complejidad)

objeto de analisis

esta presente el
problema
histérico actual
en el analista

sabe de la
realidad concreta
del México de
hoy

Tiempo

Dar cuenta de
como el tiempo
esta presente en

el proceso
histoérico-social

Diferenciar entre
el tiempo
historico, politico
(actual)y
psiquico (del
sujeto)

Coémo el tiempo
esta presente en
el sujeto. Como
el sujeto que
analiza despliega
su problema o lo
congela (en el
tiempo)

Dar cuenta de
como el
fenémeno o
acontecimiento
no se agota en el
tiempo en que es
analizado

Dinamismo de
la accion

Se reconoce la
accion actual de
un proceso
discontinuo que
tiene en la accion
de sujetos
historicos un
antecedente

Se reconoce
formas de hacer
(politica) que
rompen con la
cultura politica
que prevalece

Se reconoce el
surgimiento de
actores a partir de
la generacion de
acciones. Ruptura
con lasideas y
razones
prevalecientes
sobre el podery
el Estado

Se reconoce en
las formas de
hacer (politica) la
identidad del
poder pastoral
del Estado

Potencialidad

Dar cuenta de
como el
problema se
asociaala
identidad de los
sujetos y como
estos en su
despliegue lo
transforman y
constituyen

Dar cuenta del
discurso oculto y
el discurso
publico (podery
resistencia)

Dar cuenta de
como en lo
aparente del

problema esta el
sentido de su
devenir

Dar cuenta del
sentido historico
del
acontecimiento
actual puede
trascender el
conocimiento y
transformar
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Adenda 4.

Reflexiones y extractos a proposito de
lecturas de libros que aportan

a la discusion sobre el pensar
metodoldgico.

El factor subjetivo en la relacién de conocimiento en la obra de Raudl Paramo

La presente colaboracion tiene la intencion de llamar la atencion sobre un
aspecto de la subjetividad en la relacion de conocimiento pocas veces aten-
dida y en mucho condicionante tanto en la forma en que se conoce como
en la gue se transmite el saber. Se trata de un aspecto de la subjetividad, del
factor subjetivo que corresponde a la actitud metodologica adoptada por el
sujeto gue conoce o transmite el saber en relacion con el sujeto-objeto de
conocimiento.

Esta modesta aportacion toma a un autor que desde su praxis psicoa-
nalitica reflexiona sobre el problema del factor subjetivo en la historia y lo de-
terminante que ha sido ignorarlo desde campos del conocimiento CoOmo son
el marxismo y el psicoanalisis: Raul Paramo Ortega. Cabe la aclaracion de
gue el tema de la subjetividad esta presente en toda la obra de Paramo vy Ia
intencion aqui es solamente retomar algunos aspectos que son tratados en
su obra en castellano, especificamente los primeros tres tomos (Sentimiento
de culpa y prestigio revolucionario, Psicoandlisis. Esa profesion imposible, y
Escritos de los anos 1963-1982) y de éstos lo referente al factor de la subjeti-
vidad en la relacion de conocimiento.

Una de las preocupaciones mas recurrentes de [Paramo estan en el
papel que juega el sujeto en los cambios histéricos revolucionarios, o en la
oposicion contrarrevolucionaria, y destaca como desde los propios editores
alemanes de la obra de Marx censuraron hasta la década de los setentas los
escritos donde propone estudiar “también las ‘relaciones amorosas’ como
un factor eminentemente encarnado en la subjetividad”. El autor plantea al-
gunas problematicas implicitas en el estudio del factor subjetivo; enseguida
presento en forma de tesis algunas de sus ideas:

1. Es insuficiente creer que todo se resolvera automaticamente con el
triunfo del socialismo.
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2.Es necesario el reconocimiento de lo privado en el buen funcionamien-
to de lo publico (politico). La antinomia entre lo individual y lo so-
cial es una ficcion persistente.

3. Ya no es tan claro como antes se pensaba que el proletariado en los
paises de capitalismo avanzado llegara a ser realmente el agente
de la transformacion revolucionaria.

4. Sujeto y objeto en la historia, teoria y praxis, libertad y necesidad cons-
tituyen una unidad gue solo nuestra debilidad cognoscitiva nos
dificulta captar como tal.

5. Los determinantes de la estructura de la personalidad radican en los
procesos sociales, y los condicionantes de los acontecimientos
sociales son los seres humanos con su estructura particular.

6.La aboliciéon del capitalismo —como un primer paso indispensable— no
resuelve aun los pasos subsiguientes.

Paramo Ortega plantea que “subvaluar el factor subjetivo es en realidad sub-
valuar lo inconsciente en la historia” ya gue el sujeto es portador y productor
de lo inconsciente; que la subjetividad se constituye “a partir de experiencias
gue se relacionan con procesos basicos del orden de las relaciones de pro-
duccion” pero también se constituye desde la “relacion indefensa con una
mujer”, su madre, de tal manera gue hablar de subjetividad nos remite a di-
mensiones de la realidad bio-psico-socio-historicas, si se quiere dar cuenta
de “como se sedimentan en el individuo las formas de vida”. Algunas de sus
ideas acerca de la subjetividad las presento en forma de tesis a continuacion:

1. El factor subjetivo se condensa en estructuras de personalidad, formas
de vida, mentalidades, habitos y patologias que pueden desviar o
corregir, gue pueden acelerar o retardar la marcha de la historia.

2. Desdenar acciones pequenas equivale a desdenar toda accion, porque
toda accion es aisladamente considerada peguena.

3. Lo bioldgico es a lo psiquico, lo que las condiciones materiales de pro-
duccion son a lo social.

4 El sujeto conoce el futuro en la medida que lo produce. Sobre esta base
el revolucionario (el marxista) es el que en la practica co-actua en
el movimiento que va a realizar la teoria.

5. Los elementos bioldgicos y psicoldgicos son también condiciones ma-
teriales asi, la estructura social y la estructura psiquica se condi-
cionan reciprocamente.

6. Reivindica la tesis de Marx “las circunstancias hacen al hombre en Ia
misma medida en gue éste hace las circunstancias.. (asi) son los
individuos reales, su accion y sus condiciones materiales de vida
tanto aquellas con que se ha encontrado, como las engendradas
por su propia accion”.

7.Las expresiones de voluntad, accion e iniciativa politica e intelectual, no
son mero reflejo de lo econémico.
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8. La identidad es un problema al que estamos enfrentados continua-
mente, es decir, N0s e trata exclusivamente de quien soy Yo,
sino de quien estoy siendo, sobre todo mediante mis actos. Mi
identidad no la tengo ya hecha, sino que se encentra en devenir
constante.

Respecto del factor subjetivo en la relacién de conocimiento R. Paramo sostiene:

1. El trabajo cientifico contiene sin duda nostalgia de accion y es al mismo
tiempo intento de encontrar una salida ante la incomoda situa-
cion de estar condenado, sin sentido, a la busqueda de sentido.

2. Muchas veces el proceso de conocimiento queda entorpecido funda-
mentalmente por conflictos inconscientes.. la creatividad es aqui
entendida como productividad original, como autonomia de pen-
samiento, ligada al placer de pensar no convencional. La creati-
vidad no se da sin diligencia e incluso sin pasion y sin paciencia.

3. La productividad se acrecienta cuando las satisfacciones narcisistas
estan consolidadas..para atreverse a pensar y seguir producien-
do tal vez con menos angustia de castracion.

4. Cada insight cientifico implica vencer resistencias.

5. No podemos confiar en lo gque Nos reporta nuestro yo consciente... No
es garantia, ya no digamos de verdad exterior, sino ni siquiera de
verdad interior.

6. La utopia como meétodo de pensamiento.. Consiste en atreverse a pen-
sar todas las posibles alternativas.. en el experimentar utopico,
en el libre juego de la fantasia, se encuentra el germen de nuevos
descubrimientos.

7. La transferencia es una debilidad consustancial a nuestra forma de co-
nocer, una debilidad de nuestra capacidad cognitiva.

8. Todo avance en el proceso de conocimiento es a base de ir descubrien-
do la nueva identidad.

9. El conocimiento pasa por todos los filtros estrictamente subjetivos, es
decir, se incorpora a los recuerdos concretos de una historia per-
sonal.

10. Desde el punto de vista gnoseoldgico, las interpretaciones tienen la
misma calidad de cualquier hipotesis de ciencia..cualquier inter-
pretacion humana, cada accion, incluso cada actitud, conlleva uno
0 varias epistemes (unidades de conocimiento) y estos configu-
ran al sujeto en tal forma que lo hacen ser lo que es.

11. Lo cognitivo nunca es solamente cognitivo, sino que obviamente estan
permanentemente entreverado con lo afectivo, lo pulsional y lo
instintivo.

12."Es falsa la afirmacion tradicional de que ‘educados con el ejemplo’. Es
falsa por superficial e incompleta. Podrfamos decir que es una ver-
dad que ha envejecido vy ya hoy en dia se le ha pegado el moho
de la falsedad.. a la luz de los nuevos conocimientos... de los fac-



tores inconscientes. Querer dar buen ejemplo es una artificialidad
inauténtica porque dar ejemplo —sea bueno 0 malo— se da sin
quererlo 0 aun queriendo impedir darlo, se da de todos modos. El
dar ejemplo, es algo que no requiere el querer darlo. El solo querer
darlo es ya en si artificial e inauténtico.. en otras palabras, somos
ejemplo con lo que realmente somos. Traslucidos a los demas lo
gue somos gueramos 0 NO gueramos... (asi) educamos con lo que
somos... también somos seres inconscientes educamos también
inconscientemente”.

13. "El problema no es educar a los demas, el problema es que el educa-
dor se eduque.. que no eduque intencionalmente, basta y sobra
con gue en el momento en gue tenga la ‘tentacion’ de interve-
nir ‘educativamente’, se eduque a si mismo.. mucho hariamos su
aprendiésemos a no estorbar las fuerzas de desarrollo naturales
en el nino”.
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Juan José Bautista, s Qué significa
pensar desde América Latina?

Dice Bautista, refiriéndose a el indio dominado, al mestizo oprimido, al pue-
blo latinoamericano, que es necesario “pensar analéptico, porque parte de la
revelacion del Otro y piensa su palabra”’ lo cual da la base para una filoso-
fia latinoamericana que nos permite “acceder a la realidad negada del otro
como realidad mas alla del ser moderno (y) en ese sentido, la analéptica o
ana-dia-lectica, no es otra dialéctica mas, sino que es la dialéctica desfon-
dada desde la palabra del Otro como develacion..que viene desde lo gue Ia
totalidad occidental ha negado siempre. En este preciso sentido, N0 es un
razonar consigo mismo, 0 entre 10s Mismaos, sino que es un dia-logo entre
un sujeto gue proviene de lo mismo, y el Otro gue proviene de mas alla de
mi mundo..en sentido de relacién de dominacion”“®

Bautista ha escrito un excelente libro sobre qué significa pensar desde
Ameérica Latina, en el que tiene como base el pensamiento de Enrique Dus-
sel y Franz HinkRelammert. Reivindica la idea de transmodernidad de Dussel
para debatir y superar la perspectiva del pensamiento y la racionalidad del
pensamiento de la modernidad occidental. Idea que es fundamental para
ellos en tanto consideran que la racionalidad capitalista emana del pensa-
miento de la modernidad.

Al respecto solo quiero problematizar la cuestion de gue no son los
tipos de pensamiento ni las teorfas los que crean las relaciones sociales, asi,
no es la modernidad quien genera el capitalismo, ni es su fundamento, sino
gue son sujetos concretos gue crean dicha relacion social y ellos mismos
son quienes producen el pensamiento que emana de su practica o al menos
es el resultado de su reflexividad que va en la practica misma. Son sujetos
quienes producen el pensamiento y la racionalidad que le origina, con todas
las inspiraciones en formas de pensamiento a las que acudan, por ejemplo,
a la ontologia griega-romana-latina del periodo histérico del siglo V a.c, 0 a

4 Juan José Bautista, sQué significa pensar desde América Latina? Madrid:
ARal, 2014, p. 23.

48 Op. cit., pp. 23-24.
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la forma en que se concreta el cristianismo durante los ultimos veinte siglos,
la cual le da a la relacién social capitalista las coartadas necesarias para jus-
tificar e imponer la hegemonia de su pensamiento.*> Mas la colonizacion del
continente americano, asi llamado por los invasores, resulta de la guerra de
conquista y despojo que con su hacer generan los sujetos capitalistas primi-
genios de aguel momento histérico del siglo XV.

Cuando Bautista tematiza la idea de modernidad, siempre inspirado en
Dussel, como categoria gue delimita el cambio de época, gue da inicio a la
ilustracion de la racionalidad cientifica y los estados nacionales del mundo
europeo, deriva otra idea para referir a otros mundos, mas alla del europeo, la
de transmodernidad. A mi me parece que, como toda idea analoga, aungue
se tenga como referencia una relacion transversal, se produce un reduccio-
nismo gue alude a diferentes modernidades, lo cual me lleva a preguntarme
sobre la necesidad de pensar desde la idea misma de modernidad.

El caso de la corriente de pensamiento que se conoce como de |os pos-
coloniales latinoamericanos, luego autodenominados neocoloniales, se utili-
za a la par gue la categoria de modernidad (transmodernidad en el caso de
Dussel), la de colonialidad, pero de modo que refieren a la colonialidad como
resultado y producto de la modernidad; ya que para algunos de ellos, el ca-
pitalismo gue trajo consigo la colonizacion iniciada hace cinco siglos, es in-
suficiente para dar cuenta de la colonizacién en todas sus dimensiones de
la subjetividad de los sujetos colonizados; por lo gue aludir a la modernidad
les permite reconocer céGmo es que las formas de la racionalidad occidental
greco-romanas-cristianas se introyecto en las vidas de los pueblos indigenas
que fueron objeto de genocidio, despojo y sometimiento a su dominacion.

Asi, la colonialidad a la que aluden los ahora autodenominados neoco-
loniales, se refiere a la relacion de dominio en los ambitos no sélo militares
y economicos, sino tambien en lo politico y cultural, por ejemplo; lo que los
lleva a insistir en gue no es solo colonialismo sino también colonialidad. Al
respecto dice Bautista

El colonialismo produjo durante la colonia un fenémeno
llamado «colonialidad», el cual consistiria basicamente en la co-
lonizacion del ambito de la subjetividad de las relaciones huma-
nas, de la sociedad, de la cultura, del conocimiento, del saber y del
poder, 0 de las visiones, las percepciones, las cosmovisiones y la
autocomprension del mundo que tenian los dominados.>®

Respecto de esta problematica, Silvia Ribera Cusicanqui en Ch'ixinakax
utxiwa, da un debate cuestionando de raiz la simplificacion y reduccion que

49 Ver Ledn Rozitchner, La cosa y la cruz. Buenos Aires: Losada, 2001.
50 Bautista, op. cit., p. 65.
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se hace de la categoria de colonizacion, pero la sustenta desde el cuestio-
namiento de que

No puede haber un discurso de la descolonizacion, una
teoria de la descolonizacion, sin una practica descolonizadora.
El discurso del multiculturalismo y el discurso de Ia hibridez son
lecturas esencialistas e historicistas de la cuestion indigena, que
no tocan los temas de fondo de la descolonizacién; antes bien,
encubren y renuevan practicas efectivas de colonizaciéon y sub-
alternizacion51

Con base en esta perspectiva de Cusicangui, me atrevo a plantear que suce-
de algo parecido con el discurso conceptual gue proponen el grupo de au-
tores autodenominados en funciéon del estudio de lo neocolonial; me refiero
a la cuestion de priorizar la elaboracion de un sistema discursivo conceptual
en el gue, a su vez, hay una cierta teorizacion con connotaciones de hibrida-
cion, apreciable en la férmula modernidad-transmodernidad, colonizacion-
colonialidad, que no da cuenta cabal de las formas de hacer que los lengua-
jesy practicas de los pueblos indigenas realizan, para muestra esta lo hecho
en los ultimos veinte anos por los pueblos zapatistas de México, Ecuador,
Colombia, Pert, Chile, Guatemala, los cuales han producido formas discursi-
vas categoriales con todo lo que implica un pensamiento epistémico, etico
y politico. Por eso, considero con Silvia Rivera, que hay incluso una cierta
usurpacion en estas elaboraciones tedricas™.

Con todo, Bautista nos ofrece una reflexién sobre lo que significa pen-
sar desde América Lating, en la gue se propone un modo o paradigma de
pensamiento que nos permite dar la discusion y la problematizacion res-
pecto de la necesidad de pensar criticamente para crear formas de hacer
investigacion, que es el motivo de nuestra reflexion. Es un libro en el que
se presenta el pensamiento de Dussel, Hinkelammert y mas gue decir gue
también de Zemelman, a mi me parece que se utiliza la perspectiva del pen-
samiento zemelmaniano, para problematizar lo que significa pensar desde
Ameérica Lating, considerando la necesidad de un pensar epistémico y etico,
lo gue constituye una discusion relevante para reconocer las diferentes ra-
cionalidades y cosmovisiones gque se confrontan actualmente.

Algunos de los preceptos que destaca en esta discusion son impor-
tantes para reconocer lo que subyace en la perspectiva de la racionalidad

5I'Rivera, dp. cit., p. 62.

52 Remito al texto de Silvia Rivera Cusicanqui “Ch’ixinakRax utxiwa. Una re-
flexion sobre practicas y discursos descolonizadores”, que sigue inmediata-
mente después de este de Bautista, donde se muestran los diferentes sena-
lamientos criticos al discurso teérico usurpador al que hago referencia. Silvia
Rivera, op. cit., pp. 63-70, 71y 73.
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del pensamiento dominante. Senala que hay una forma de conocimiento
que erigen en cientifico pero que es colonial, en el que se sustenta racio-
nalmente la relacion social de dominio. Asi, Bautista explica la filosofia de la
modernidad y el caracter ideoldgico del discurso cientifico, en el que se utili-
zan "categorias claves como la de la relacion sujeto-objeto, tan fundamental
para cualquier epistemologia..de modo que el sujeto (europeo) es el sujeto
de conocimiento y el resto de la humanidad, el objeto en simismo..(que) sélo
pueden ser objeto de conocimiento y/o de practicas de dominacion” (bautis-
ta; 2014, 68-69), en lo cual, nos dice, podemos apreciar la base de sistemas
racionales que subyacen en perspectivas de pensamiento, ya sea filosofico,
politico o tedrico.

A diferencia de Bautista, el pensamiento critico colocados desde Ameé-
rica Latina, en nuestra consideracion, tiene dos fuentes primarias: la prime-
ra, el pensamiento de combate contra la dominacion occidental que des-
de las entranas de la cultura occidental greco-latina se han desplegado en
dos vertientes fundamentales; el pensamiento anarquista y el pensamiento
marxista. La sequnda, se encuentra en el pensamiento descolonizador que
ha emanado de los sujetos sociales que como pueblos han mantenido la
resistencia a la colonizacion europea desde el siglo XV, teniendo como an-
tecedente las practicas comunitarias de autonomia y de respelo a los seres
VivOs No humanos, los cuales eran considerados sujetos. Las experiencias
de Waman [Poma en Sudamérica y de Tenamaxtle en el occidente de México,
gue dan cuenta de dos experiencias gue pudieron guedar documentadas de
manera escrita y gue recogen el pensamiento de estos sujetos que en su
tiempo fueron voceros de los pueblos en resistencia y rebeliéon ante la guerra
de conquista de los europeos.

Una de las problematicas que nos provoca la investigacion social que
hacemos en la academia de las universidades, es la construccion de discur-
s0s conceptuales que luego se convierten en sistemas teoricos, que luego
se utilizan para interpretar, de manera generalizada e indiscriminada, aconte-
cimientos que aparentemente son del mismo tipo gue aquellos gque dieron
origen a la producciéon de los conceptos gue ahora son una teoria. Es decir,
que los contenidos de esos conceptos son los que se refieren a aquellas rea-
lidades concretas gue se guieren nombrar a otras realidades ahora. De modo
gue, por ejemplo, pensar tedricamente a sujetos que No son los gue crearon
aquellos acontecimientos, aquella realidad, con los conceptos de entonces,
no significa que podemos siquiera describir y explicar lo que otros sujetos,
en otros contextos, estan haciendo. En sintesis, analizar, investigar, estudiar
problemas ya pensados, por tanto, ya elaborados tedricamente significa re-
petir en abstracto y tal vez adaptar situaciones nuevas a otras que estan en
el pasado, como si fuera lo mismo.>

53 Para ahondar en la diferencia entre pensar tedrico y pensar epistémico
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Los sistemas tedrico conceptuales tienen una carga de contenidos gue
reflejan la racionalidad de la cosmovision desde la que se piensa y ello trae
consigo, la forma de vivir y llevar las relaciones sociales con los sujetos, los
humanos y los no humanos; asi, se puede imaginar la diferencia entre, por
ejemplo, el pensamiento emanado de la racionalidad capitalista, occidental
eurocentrica, y el pensamiento de la racionalidad tojolabal en la que todo
ser vivo es considerado un sujeto gue no puede ser dominado ni explotado.

[Pensemos en los sistemas conceptuales gue ayudaron a crear Walter
Benjamin, James Scott, Rivera Cusicanqui, entre otros, y problematicémoslos
para contribuir a construccion de la teoria de la descolonizacion, de la resis-
tencia con rebeldia, de la autonomia, de la revolucion aqui y ahora, que en
ellos y ellas esta dandose. No se pierda de vista gue los problemas gue se
abordan constituyen los sistemas conceptuales que se configuran en dicho
abordaje, de manera gue al problematizar dichos problemas, sobre todo los
que no han sido del interés de |as teorias existentes (teoria de la explotacion,
de la lucha de clases, del valor, del racismo, etc.) y que tampoco han sido
suficientemente desarrollados por los diferentes tipos de pensamiento (pen-
samiento anarquista, pensamiento critico de la escuela de Frankfurt, etc).

ver Hugo Zemelman, "Pensar teorico y pensar epistemico. Los desafios de
la historicidad en el conocimiento social”, Voluntad de conocer. El sujeto y
su pensamiento en el paradigma critico. Rubi (Barcelona): Anthropos, Centro
de Investigaciones Humanisticas. Universidad Auténoma de Chiapas, 2005,
pp. 63-79.
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Extractos del libro de Silvia Rivera
Cusicanqui, “Ch’ixinakax utxiwa. Una
reflexion sobre prdcticas y discursos
descolonizadores”.

No puede haber un discurso de la descolonizacion, una teoria de la descolo-
nizacion, sin una practica descolonizadora. El discurso del multiculturalismo
y el discurso de la hibridez son lecturas esencialistas e historicistas de la
cuestion indigena, que no tocan los temas de fondo de la descolonizacion;
antes bien, encubren y renuevan practicas efectivas de colonizacion y sub-
alternizacion.

Su funcion es la de suplantar a las poblaciones indigenas como suje-
tos de la historia, convertir sus luchas y demandas en ingredientes de una
reingenieria cultural y estatal capaz de someterlas a su voluntad neutrali-
zadora. Un “cambiar para que nada cambie” que otorgue reconocimientos
retoricos y subordine clientelarmente a los indios en funciones puramente
emblematicas y simbaolicas, una suerte de “lenguaje cultural” al servicio del
espectaculo pluri-multi del estado y de los medios de comunicacion masiva.

El gatopardismo de las elites politicas y econdmicas en América se
reproduce en pegueno en el escenario de las ciencias sociales de la region
andina. Se trata de una tipica estructura de “colonialismo interno”, tal como
la definiera Pablo Gonzalez Casanovas en 1969. La estructura arborescente
del colonialismo interno se articula con los centros de poder del hemisferio
norte, lldmense universidades, fundaciones u organismos internacionales.
Aludo a este crucial tema —el papel de los intelectuales en la dominacion
del imperio— porque creo que tenemos la responsabilidad colectiva de no
contribuir al remozamiento de esta dominacion. Al participar de estos fo-
ros y prestarnos al intercambio de ideas pudiéramos estar brindado, sin
quererlo, armas al enemigo. Y este enemigo tiene multiples facetas, tanto
locales como globales, situadas en las pequenas esquinas del “poder chi-
quito” de nuestras universidades y bibliotecas paupérrimas, tanto como en
las cumbres del prestigio y privilegio, en esos “palacios” gue segun SpivaRk
son las universidades del norte, de donde salen las ideas dominantes, los
“think tanks” (tanques de pensamiento, sugerente metafora bélica) de los
poderes imperiales. La estructura ramificada del colonialismo interno-exter-
no tiene centros y sub-centros, nodos y sub-nodos, que conectan a ciertas
universidades, corrientes disciplinarias y modas acadéemicas del norte, con
sus equivalentes en el sur. Tomemos el caso de la Universidad de DuRe. El
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departamento de Estudios Culturales de Duke alberga en su seno a un emi-
grado argentino de los anos 80, gue paso su juventud marxista en Francia y
su madurez postcolonial y culturalista en los EE.UU. Al Dr. Mignolo se le dio
en una epoca por alabarme, quizas poniendo en practica un dicho del sur
de Bolivia que dice "alabenlo al tonto gue lo veran trabajar”. Retomaba ideas
mias sobre el colonialismo interno y sobre la epistemologia de la historia
oral, y las regurgitaba enredadas en un discurso de la alteridad profunda-
mente despolitizado. Se cuidaba de evitar textos polémicos como “mestizaje
colonial andino”, pero asumia en forma descontextualizada algunas ideas
gue adelanté en "El potencial epistemologico de la historia oral”, cuando el
Taller de Historia Oral Andina recién daba sus primeros pasos y no habia
pasado aln por las severas crisis que apenas estamos remontando hoy. Era,
entonces, una vision extremadamente optimista, que en muchos sentidos
ha sido reelaborada en textos mios mas recientes.

[Pero la academia gringa no sigue el paso de nuestros debates, no inte-
ractla con la ciencia social andina en ningiin modo significativo (salvo otor-
gando becas o invitaciones a seminarios y simposios). Y por ello Mignolo
paso por alto esos aspectos de mi pensamiento.

La moda de la historia oral se difunde entonces a la Universidad An-
dina Simon Bolivar de Quito, cuyo departamento de Estudios Poscoloniales,
al mando de Catherine Walsh —discipula y amiga de Mignolo—, imparte un
postgrado enteramente asentado en la version logo-céntrica y nominalista
de la descolonizacion. Neologismos como “de-colonial”, “transmodernidad”,
"eco-si-mia” proliferan y enredan el lenguaje, dejando paralogizados a sus
objetos de estudio —los pueblos indigenas y afro descendientes— con quie-
nes creen dialogar.

[Pero ademas, crean un nuevo canon acadéemico, utilizando un mundo
de referencias y contra-referencias que establece jerarquias y adopta nue-
vos gurus: Mignolo, Dussel, Walsh, Sanjinés. Dotados de capital cultural vy
simbolico gracias al reconocimiento vy la certificacion desde los centros aca-
démicos de los Estados Unidos, esta nueva estructura de poder académico
se realiza en la practica a través de una red de profesores invitados v visitan-
tes entre universidades vy a través del flujo —de sur a norte— de estudiantes
indigenas o afro descendientes de Bolivia, Perty Ecuador, que se encargan
de dar sustento al multiculturalismo tedrico, racializado y exotizante de las
academias.

[Por ello, en lugar de una geopolitica del conocimiento yo plantearia Ia
tarea de realizar una "economia politica” del conocimiento. No sélo porque
la "geopolitica del conocimiento” de signo anticolonial es una nocién gue
no se lleva a la practica, y que mas bien se contradice a través de geslos
de recolonizacion de los imaginarios y las mentes de la intelectualidad del
sur. También porgue es necesario salir de la esfera de las superestructuras y
desmenuzar las estrategias economicas y los mecanismos materiales gue
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operan detras de los discursos. El discurso postcolonial en América del Nor-
te no solo es una economia de ideas, también es una economia de salarios,
comodidades y privilegios, asi como una certificadora de valores, a través de
la concesion de titulos, becas, maestrias, invitaciones a la docencia y opor-
tunidades de publicacion. [Por razones obvias, y a medida que se agudiza la
crisis de las universidades publicas en Ameérica Lating, el tipo de estructura
que hemos descrito se presta muy bien al ejercicio del clientelismo como
modo de dominacion colonial. A través del juego del quién cita a quién, se
estructuran jerarquias y acabamos teniendo que comer, regurgitado, el pen-
samiento descolonizador gue las poblaciones e intelectuales indigenas de
Bolivia, Pertiy Ecuador habiamos producido independientemente.

Y este proceso se inicid en los anos 1970 —el trabajo de Pablo Gonza-
lez Casanova, casi nunca citado, sobre “el colonialismo interno” se publico en
1969— cuando Mignolo y Quijano estaban todavia militando en el marxismo
positivista y en la vision lineal de la historia. Aqui vale una anécdota. Escribi
hace un tiempo una critica politica de la izquierda boliviana para un Seminario
que organizé una fundacion académica en México. El articulo, titulado “Acer-
ca de los problemas de las llamadas izquierdas” intentaba criticar el modo
en que las elites de la izquierda marxista en Bolivia, por su vision ilustrada y
positivista, habian obviado la arena de la identidad india y los problemas de
la descolonizacion, aplicando un analisis reduccionista y formulistico que les
permitia reproducir comodamente la dominacion cultural que ejercian por
su origen de clase y por su dominio de la lengua legitima y el pensamien-
to occidental. Era obvio que, para hacerlo, usaban discursos encubridores, y
se autoproclamaban voceros e intérpretes de las demandas de los pueblos
indigenas. Mi articulo usaba profusamente la nocion de “colonialismo inter-
no” para analizar este complejo de superioridad de los intelectuales de clase
media respecto de sus pares indigenas y todas las derivaciones politicas de
este hecho. Lo cierto es que los editores de la revista en inglés me sugirieron
que corrija mis fuentes.

Senalaron que debia citar la idea de |a “colonialidad del saber”, de Ani-
bal Quijano, para hacer publicable mi texto ante una audiencia que descono-
cfa por completo los aportes de Gonzalez Casanova vy del Taller de Historia
Oral Andina. Les respondi gue yo no tenia la culpa si en 1983 Quijano no nos
habia leido —nosotros lo leimos a él— y que mis ideas sobre colonialismo
interno en el plano del conocimiento poder habian surgido de una trayecto-
ria enteramente propia, iluminada por otras lecturas —como la de Maurice
Halbwachs sobre la memoria colectiva, Franz Fanon sobre |a internalizacion
del enemigo y Franco Ferraroti sobre las historias de vida— y sobre todo por
la experiencia de haber vivido y participado en la reorganizacion del movi-
miento aymaray en la insurgencia indigena de los anos setenta y ochenta.

La estructura vertical de los triangulos sin base que genera la acade-
mia del norte en sus relaciones con universidades e intelectuales del sur se
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expresa de multiples maneras. Asi, Quijano formula en los anos noventa la
idea de la colonialidad del poder, y Mignolo a su vez formula la nocion de
“diferencia colonial”, reapropiandose de las ideas de Quijano y anadiéndo-
les nuevos matices. Asi surgen las nociones de “colonialidad del saber” y
“geopolitica del conocimiento”. En su libro sobre el Sistema Comunal, Félix
[Patzi a su vez se apoya extensamente en Quijano y en Mignolo, ignorando
las ideas Rataristas sobre el colonialismo interno, que ya fueron formuladas
en los anos ochenta, e incluso en l0s sesenta, en la pionera obra de Fausto
Reinaga.

Las ideas recorren, como rios, de sur a norte, y se convierten en afluen-
tes de grandes corrientes de pensamiento. Pero como en el mercado mun-
dial de bienes materiales, las ideas también salen del pais convertidas en
materia prima, que vuelve regurgitada y en gran mescolanza bajo la forma de
producto terminado. Se forma asi el canon de una nueva area del discurso
cientifico social: el “pensamiento postcolonial”. Ese canon visibiliza ciertos
temas vy fuentes, pero deja en la sombra a otros. Asi, Javier Sanjinés escri-
be todo un libro sobre el mestizaje en Bolivia, ignorando olimpicamente el
debate boliviano sobre este mismo tema. Cooptacion y mimesis, mimesis
y cooptacién, incorporacion selectiva de ideas, seleccion certificadora de
cuales son mas validas para alimentar ese multiculturalismo de salén, des-
politizado y codmodo, gue permite acumular mascaras exoticas en el living
y dialogar por lo alto sobre futuras reformas publicas. sPueden creer que
hasta los nombres de los ministerios en la reforma estatal del primer gobier-
no de Gonzalo Sanchez de Lozada —incluida su adopcion del emblematico
vicepresidente indigena Victor Hugo Cardenas— salieron de las oficinas del
[PNUD [Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo] y de las tertu-
lias que organizaba Fernando Calderon? Creo gue el multiculturalismo de
Mignolo y compania es neutralizador de las practicas descolonizantes, al
entronizar en la academia el limitado e ilusorio reino de la discusion sobre
modernidad y descolonizacion. Sin prestar atencion a las dinamicas internas
de los subalternos, las cooptaciones de este tipo neutralizan. Capturan Ia
energiay la disponibilidad de intelectuales indigenas, hermanos y hermanas
gue pueden ser tentados a reproducir el ventriloquismo y la alambicada con-
ceptualizacion gue los alejan de sus raices y de sus dialogos con las masas
movilizadas.

La posibilidad de una reforma cultural profunda en nuestra sociedad
depende de la descolonizacion de nuestros gestos, de nuestros actos, y de
la lengua con que nombramos el mundo. El retomar el bilinguismo como una
practica descolonizadora permitira crear un “nosotros” de interlocutores/as
y productores/as de conocimiento, que puede posteriormente dialogar, de
igual a igual, con otros focos de pensamiento y corrientes en la academia
de nuestra region y del mundo. La metafora del ch'ixi asume un ancestro
doble y contencioso, negado por procesos de aculturacion y “colonizacion

98



del imaginario”, pero también potencialmente armonico v libre, a través de la
liberacion de nuestra mitad india ancestral y el desarrollo de formas dialoga-
les de construccion de conocimientos.

El desafio de esta nueva autonomia reside en construir lazos sur-sur
que nos permitan romper los triangulos sin base de la politica y la academia
del norte. Construir nuestra propia ciencia —en un dialogo entre nosotros
mismos— dialogar con las ciencias de los paises vecinos, afirmar nuestros
lazos con las corrientes tedricas de Asia y Affica, y enfrentar los proyectos
hegemadnicos del norte con la renovada fuerza de nuestras convicciones
ancestrales.

29



Ideas contenidas en el texto de Carlos
Lenkersdorf; Una lingtiistica que
escucha la realidad

1. Escuchar lo gue las palabras dicen: “el contenido semantico del hacer
de los verbos”, y no solo “las relaciones formales de los verbos
en el contexto sintactico, es decir, un esquema y un meétodo no
derivado de lenguas mayas, sino de criterios occidentales.. de Ia
lingUistica en uso” (LenRersdorf, 2006).

2. Escuchar no solo “el aspecto formal de los enunciados”, sino lo gue
las palabras dicen, oir las palabras como habla, que es una forma
de ser que significa lo que hace del sujeto del habla quiere repre-
sentar de la realidad, pues “las lenguas forman parte integral de la
realidad que viven” (Ibid. 9).

3. Escuchar es un acto que no es igual en todos, "no escuchamos de la
misma manera”, mucho en ello tiene que ver con la historia que
hemos vivido, asi, una palabra significa y recuerda una determina-
da historia-memoria; por tanto, las palabras no son indiferentes
respecto a la realidad de los que las pronuncian y tienen que ver
con su historia.

4. Escuchar lo que las palabras comunican tiene su cierta independencia
con respecto de la significacion gue tiene el pronunciarlas, pues
en lenguas como la de los tojolabales “distinguen entre palabras
habladas (x'umal) y las escuchadas (‘ab‘al). Por eso, al llamarse
tojol'ab’al representan al pueblo que sabe escuchar bien” (Ibid. 5).

Escuchar conlleva “las razones por las cuales posee una manera determi-

nada de escuchar. Se trata de no des-pojar de las palabras lo que enlaza de
la realidad vivida en el acontecimiento que dio “motivo” para resignificarle.
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lll. Reflexion epistémico-metodoldgica
sobre las formas de hacer politica
desde la perspectiva del sujeto.>*

Reconstruir la experiencia que los sujetos han desplegado a través de su
practica politica y reconocer los elementos que aportan para la transforma-
cion de la cultura, el sistema politico, la politica misma y su propia constitu-
cibn como sujeto social, me llevd a lo que Hugo Zemelman plantea como “la
recuperacion de la subjetividad en Ia historia, y de ésta en aquella, (que) remi-
te ala discusion de los valores vy a los criterios de evaluacion de las acciones
que impulsan los sujetos sociales” > Ya Raul Paramo ha mostrado como el
factor subjetivo en la historia ha sido objeto de represién y resistencia, tanto
consciente como inconscientemente.*®

Por otro lado, al plantearse un marco tedrico de referencia emergen de
inmediato las formulaciones de la racionalidad hegemaonica en las ciencias
sociales, y siendo el campo fenomeénico de lo politico en el que se sitla el
problema que ocupa esta reflexién, resulta dificil romper los esquemas des-
de los cuales se ha pensado la politica, ya gue en tal racionalidad prevalece
la idea de poder y Estado. En este caso, la concepcion de |o politico investida
de la idea de poder y lo gue conlleva. La problematica tedrica nos remite al
factor subjetivo de la historia que representan las relaciones sociales y a la
consideracion de gue es en dichas relaciones donde se reproduce la domi-
nacion. Esto lleva a suponer gue en tanto no se reconozca el factor subjetivo
0 el papel del sujeto en la construccion de la historia a través de su accion
en el presente, sera imposible dar cuenta de que, a partir de la apropiacion

54 Trabajo de autorreflexién sobre las formas de hacer (en la lucha, en la in-
vestigacion, en el andlisis politico, etc.) del sujeto activistas y militantes que
constituyen el nucleo operativo de organizaciones sociales, y con todos ellos
el colectivo andnimo que impulsa nuevas relaciones sociales, el desafio de
entender la politica apartada de la idea de poder y Estado, es una cuestion
central.

%5 Hugo Zemelman, De la historia a la politica. México: Siglo XXI, 1989, p. 54.

56 Raul Paramo, “La subjetividad en la historia (el sujeto como producto y
agente de la historia)”, presentado en la celebracion del centenario de Marx,
el 28 de mayo de 1983, en la ciudad de Guadalajara, mimeo.
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consciente que |0s sujetos hagan de su hacer politico en la constitucion de
relaciones sociales, se puede generar otra manera de entender y practicar
la politica, una desinvestida de la idea de poder como conquista del aparato
estatal.

En lo gue corresponde a mi experiencia de militancia politica y a lo
observado en los ultimos 25 anos en |a vida politica de Jalisco, me atrevo a
decir que en los sujetos que conformamos las organizaciones de izquierda
subyace un desconocimiento tacito de lo sostenido por Marx, que “las cir-
cunstancias hacen al hombre en la misma medida en que éste hace a las
circunstancias”®”” ademas de estar sometidos a una concepcion de la politica
gue tiene al Estado como centro y objetivo, objeto del deseo, e instrumento
de sometimiento que, en este caso, admitamoslo, seria utilizado para impo-
ner el cambio revolucionario. No es por otra razén que la organizacion par-
tidaria se convierte en un embrién del nuevo Estado gue tarde o temprano
tomara el poder.

En este sentido, el factor subjetivo ha sido reprimido, y esto habra que
hacerlo consciente, pues “subvaluar el factor subjetivo es en realidad sub-
valuar lo inconsciente en la historia. (Donde) el sujeto es portador y direc-
tamente incluso, productor de lo inconsciente”>® Por otra parte, a proposito
de Ia racionalidad hegemonica en las ciencias sociales, Holloway llama la
atencion sobre la lectura funcionalista de que ha sido objeto la obra de Marx,
El Capital, en la que identifica una subsuncion de los conceptos de partidos
y revolucion con la toma del poder y en la que el aspecto de la subjetividad
esta subordinado, cuando no desconocido, y Nos convoca a plantear la cues-
tiobn del movimiento, de la subjetividad. “No hay duda gue esta interpretacion
dura del fetichismo es la dominante dentro de la tradicion marxista, y de que
tiene mucho que ver con el tratamiento de las personas como los objetos en
lugar de como los sujetos de la politica, gue ha caracterizado o peor de la
tradicion politica comunista” >

[Para cuestionar al discurso dominante que tiene al poder como el ob-
jetivo de la politica, conviene concordar con Holloway en que

el concepto de poder es antagonico y contradictorio, ya que
lo usamos en dos sentidos diferenciados. [Por un lado (..) nues-
tra capacidad de hacer las cosas (y) a este poder se puede lla-
mar potencia (..), poder hacer: siempre es un poder social (pues)
dependemos de los otros, (y) nunca es un poder independiente
de los demas (..) (cuando) se rompe la socialidad del hacer vy el

57 Paramo, op. cit., p. 10.
8 fdem, p. 2.

59 John Holloway, Didlogo con Holloway sobre como cambiar el mundo, entre-
vista de Joaquin Hirguin en Pdgina 12, 3 de diciembre de 2001.
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poder-hacer se transforma en su contrario: la incapacidad de ha-
cer las cosas y en la necesidad de hacer lo que otros mandan (..)
(se) separa lo hecho del hacer (..) se separan también los medios
de hacer del hacer (..) transformandose el poder-hacer en poder-
sobre®©

Con esta problematizacion se advierte hasta donde remite la cuestion del
poder y como tiene su origen en la propia esencia del capitalismo, que des-
vincula los medios del producto, los medios del fin. Es, pues, en las formas
de hacer, como medio, que se puede recobrar el fin o producto del hacer;
y es aqui donde el problema de investir la politica de la idea de poder se
descubre como proceso que obedece a una forma de pensar que obliga a la
separacion de medios y fines, donde el fin es ajeno y enajena al sujeto que
lo creay lo produce.

La idea de politica como forma de alcanzar el poder se descubre como
el medio y s6lo medio, para alcanzar un fin. Este fin serd ajeno en tanto des-
conoce al sujeto de la politica y lo cosifica a través de la dominacion. Esta
exigencia del poder separa a los que lo ejercen de los que no lo tienen, con lo
cual se despoja a éstos de su poder-hacer y de su poder-ser. De esta manera
la politica del capitalismo niega la potencia del poder-hacer.

[Para establecer el problema de la relacion entre politica y la idea de po-
dery Estado, me remito a la discusion tedrica de John Holloway en el sentido
de que "todos los intentos de cambiar la sociedad a través del Estado o de
la toma del poder estatal han fracasado, tanto en sus formas revolucionarias
como en sus formas reformistas”® de tal manera que considera la posibili-
dad de pensar el cambio social en una férmula que sintetiza en la pregunta
£como cambiar el mundo sin tomar el poder?,y que representa un enunciado
tedrico que le quita la investidura al concepto de politica de la idea de poder
y Estado. La reflexion tedrica de Holloway es inspirada en el movimiento
zapatista, entre otros, en gue ve una busqueda y una incursion en nuevas
formas de hacer politica para cambiar el mundo.

Otra manera de entender esta formulacion del poder en relacion con
lo politico la encontramos en Toni Negri y su planteamiento de que “el po-
der constituyente se define emergiendo del vortice del vacio, del abismo de
la ausencia de determinaciones, como una necesidad totalmente abierta”;?
quien también recoge de Foucault la idea de “subjetividad como lugar de
recomposicion de las resistencias y (donde) espacio publico es aqui produc-
cion, produccion por antonomasia, colectiva y ateleoldgica (y) la innovacion

€0 fdem.
o [dem.

%2 Negri, Toni, El poder constituyente. Ensayo sobre las alternativas de la
modernidad. Madrid: Prodhufi, Libertarias, 1994, p. 33.

103



constituye lo palitico, (y) la constitucidon no podra ser mas gue innovacion
continua”®® De tal modo, se puede llegar a la idea de anti-poder o contrapo-
der, de acuerdo con la perspectiva que se tenga, como una relacion de pro-
duccion que va construyendo, a traves de la resistencia, sujetos, ciudadanos
autbnomos.

Asi, la reivindicacion que los nuevos sujetos sociales® hacen respec-
to de una democracia integral, donde el que mande, mande obedeciendo, la
concretan a traves de las iniciativas politicas. Estas iniciativas son lo gque a
Su vez caracteriza a las organizaciones sociales y ciudadanas, lo gue les da
autonomia, y que Castoriadis planted como “la reivindicacion de una suerte
de autonomia politica (que) va acompanada de nuevas actitudes psiquicas,
mentales, intelectuales, artisticas”®> que se ponen en juego a la hora de la
confrontacion y la lucha politica, constituyendo asi su propia subjetividad.

Con todo, el hecho de plantearse un discurso donde se deslinda de la
lucha por el podery el Estado, no significa por si mismo un cambio radical en
las formas de hacer politica en los sujetos sociales, pero si la existencia de
un proceso donde coexisten elementos de la vieja y la nueva politica, asumi-
da como “proyecto de autonomia: actividad colectiva reflexionada y IUcida,
teniendo a la institucion global de la sociedad como tal”® Y es en esta pers-
pectiva gue la reivindicacion de la autonomia, de los individuos o de los co-
lectivos gue ejercen sus derechos, adquiere la relevancia hasta hoy negada.

En lainvestigacion realizada, las posibilidades que me ha dado el uso
de Ia narrativa han sido muchas, pues es el resultado de un procedimiento
de observacion participante y militante, que garantiza la inclusion de la in-
tersubjetividad; es decir, el intercambio entre diferentes subjetividades que
No son otra cosa gue las cualidades de |0s sujetos que intervienen en un
discurso multivocal. Y es en una perspectiva etnografica donde encuen-
tro un punto de definicion metodoldgica que puede admitir, con suficiente
apertura, aportaciones tedricas metodologicas en funcion de los objetos
de estudio, mas alla de simplismos deductivistas o inductivistas. Se trata
de un punto de definicion del que parti en la perspectiva de analisis para
tratar problemas complejos. A saber, el dar un trato de “iguales” a los suje-
tos en el sentido de que todos sOmMos capaces de argumentar: interpretar,
criticar y debatir.

83 Op. cit., p. 50.

¢ Los nuevos sujetos sociales que inspiran esta reflexion e investigacion
son el sujeto que esta representado en los movimientos sociales que emer-
gen a partir de 1994: el zapatismo, Alianza Civica Jalisco, el Barzén y el Con-
greso Nacional Indigena.

6 Cornelius Castoriadis, El Mundo Fragmentado. Uruguay: Altamira, 1990,
p.15.

% Op. cit, p. 87.
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Con esto se recoge un principio epistéemico, una doble hermenéutica,
la interpretacion del observador participante y la del sujeto de estudio, en
donde no se trata de imponer la visién de uno sobre el otro, sino que se
reconozcan las categorias de analisis de la pluralidad de sujetos. Se encuen-
tra aqui otro punto de definicion metodolodgica y la base de una definicion
tedrica para estar en condiciones de reconocer el despliegue del sujeto y el
agrupamiento de colectividades, en tanto el problema es el reconocimiento
no solo del yo-nosotros, sino de 10s otros que también nos reconocen. Y
advierto que no se trata de rebajar a nivel de mera técnica el procedimiento
metodologico v la posibilidad dialdgica de la observacion participante, pues
resultaria sencillo traducirlos en formas de control y sometimiento en tanto
sujetos de estudio si s6lo aparecen como los encargados de narrar, sin reco-
nocerles su capacidad de interpretacion, entendido esto como la capacidad
de didlogo para confrontar. Por ello es que considere pertinente retomar al-
gunos de los documentos elaborados por los sujetos (especificamente los
gue aluden al debate sobre la politica y las relaciones entre sociedad civil y
sociedad politica), como dispositivo que da cuenta de un discurso colectivo
que convierte a los actores politicos en sujetos que se manifiestan a través
de su testimonio, de su texto, de la forma en que hacen politica en un con-
texto determinado, y que, a su vez, muestra el impacto de éste en la forma
en que se teje el discurso de los diferentes actores que se agrupan en un
movimiento social.

Partiendo de la idea de que, entre la realidad vy los sujetos, la practica
politica es la mediacion por la cual ambos se pueden transformar, las formas
que adquiera dicha practica politica es reflejo de un proyecto, de su con-
tenido y objetivos, encarnado por los actores. En este sentido, “la idea de
proyecto supone la existencia de un sujeto capaz de definir un futuro como
opcion objetivamente posible”®” En relacién con esto, afirmo que la accion
politica de los sujetos sociales puede generar nuevas situaciones y trans-
formar la realidad social. Esto puede parecer un lugar comun, sin embargo,
uno de los elementos de la subjetividad de los sujetos sociales puede lograr
cambios en tanto los acontecimientos, l10s “hechos potenciales, podran ser
determinados, gracias a la accion de una voluntad social particular”® Esto
nos lleva a reconocer el contexto en el gue estos sujetos han generado las
coyunturas politicas y los cambios gue se consideran han ocurrido gracias
a su practica politica.

Asimismo, resultd interesante escuchar a los sujetos hablar de la in-
fluencia que tuvieron las organizaciones politicas, de las que han formado
parte, en su militancia, en su practica politica: los usos y costumbres de las

¢’ Hugo Zemelman, Conocimiento y Sujetos Sociales. México: El Colegio de
Meéxico, 1987, p. 16.

8 Op. cit.
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comunidades indigenas, la politica de izquierda vy las luchas sociales, asi
COMO sUs antecedentes en todo tipo de organismos partidarios (que no se
reducen a la forma partido politico con registro ante el Instituto Federal Elec-
toral). En el mismo sentido, los sujetos se reconocen en aspectos de la sub-
jetividad relacionados con procesos previos y actuales de informacion, for-
macion y educacion politica, y gue, conjuntamente con experiencias previas,
constituye su contenido-direccién real, independientemente de los fines que
se persiguen, porque, como lo plantea Zemelman, “la definicion de un fin no
reconstruye una direccion, ya gue la direccionalidad es algo mas que la mera
inclusion de los propésitos”

Con esta orientacion se advierte la imposibilidad de “deshacerse” de
las experiencias previas, la ideologia y la posicion politica asumidas por 1os
sujetos que somos. Se parte, pues, del reconocimiento de gue existe un pro-
yecto previo que orienta la practica de los sujetos, cargada de contenido, y
una realidad en la que se lleva a cabo la confrontacion politica, econémica,
social y cultural. En este sentido, la reconstruccion de las coyunturas en gue
se realizoé la practica politica de los sujetos, y como esta practica influyo en la
coyuntura, facilité el conocimiento de los diferentes procesos que se dieron.
Se rato, pues, de “captar la realidad como campo de accion de un sujeto
social”. En relacion con esto, también subyace el interés por la idea respecto
de “la construccion del conocimiento especifico de un problema, de modo
que éste sirva de base a un sujeto social para definir alternativas de acciones
posibles”/® tanto en el presente como en el futuro.

El desarrollo del sujeto en su contexto tiene en su practica politica una
dimension que permea toda su subjetividad y configura su identidad negada
en una situacion socio-cultural en la que impacta y es impactado. En este
mismo sentido, que refiere a una perspectiva de analisis del sujeto, el con-
junto de los discursos y textos expresados por los diferentes activistas remi-
te a la necesidad de dar cuenta de un dialogo que pone a dichos sujetos en
calidad de autores de su propia reflexion; pues cuanto manifiestan fue cons-
truido merced a un intercambio en el acontecer cotidiano de sus practicas.
Con ello, asevero que a la par que se constituia un compromiso politico se
estructuraba la responsabilidad autoral sobre los resultados de sus propias
posiciones. Asi, me permito hacer una reflexiéon problematica: la construc-
cion de la autoria es al mismo tiempo y desde un principio un COMpromiso
politico gue se mantuvo durante los anos de militancia de los sujetos

La constitucion del sujeto social se da desde y a partir del lugar gue
ocupa en lo social, lo politico, lo cultural, y en el espacio simbolico de otros
sujetos. Los sujetos siempre estan adscritos a un proyecto o bien estan
procurando construirlo, independientemente de que ello sea consciente o

 [dem, p. 28.
7 jdem, p. 57.
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inconsciente. Los diferentes sujetos, singulares y colectivos, constitutivos de
un sujeto social, tampoco son homogeéneos. Esto se puede observar, por
ejemplo, en el caso del sujeto social que sostiene el proyecto zapatista, pues
existen expresiones de la subjetividad y diferentes sujetos que se adscriben
al proyecto, pero que no son Ni constituyen el mismo sujeto homogéneo.
Son, antes que nada, sujetos en potencia, y esto me permite dinamizar la
nocion de “constitucion de sujeto” gue he utilizado, ya que la constitucion
del sujeto, mas que un conjunto de propiedades, es una dinamica de
transformacion. Es la subjetividad (del sujeto) que se pone en movimiento a
través de la accion y el pensar.

Con todo, habra que diferenciar entre la voluntad y la utopia para es-
tar en condiciones de entender cOmo es gue el sujeto genera una accion
politica gue correlaciona y conecta procesos politicos y sociales. Verlo de
esta manera permite no confundir sujetos con proyectos, ni proyectos con
deseos e incertidumbres, ni utopias con deseos reprimidos; que son fun-
damentales para entender al sujeto como proyecto abierto, nunca acabado
o cerrado. Entender al sujeto como potencialidad dada sobre la base de su
capacidad para insertar sus iniciativas en el contexto y la coyuntura, esto
es la practica politica orientada a la construccion de su presente y con ello
el futuro. En esto, la apropiacién del conocimiento v la experiencia de los
sujetos resultan fundamentales; aln mas, no es de otro modo como se con-
frontan los proyectos diferentes entre los sujetos que |los sostienen sino a
partir de poner en juego su experiencia y conocimiento. Este se presenta
como discurso articulador, también en la forma de iniciativas politicas, pues
por su contenido puede conectar a otros sujetos e impactar el contexto. Asi,
la dimension politica de los sujetos tiene en su potencialidad una de sus
manifestaciones que confronta con la de otros sujetos.

Algunos de los aspectos de esa subjetividad en construccion los po-
demos identificar en el discurso elaborado, sea tedrico, palitico, religioso, et-
cétera, sobre la realidad vy la reflexion sobre su propia subjetividad. No se
puede negar al respecto que l0s sujetos sociales cuentan con su propio ana-
lisis de coyuntura y una interpretacion historica de su pasado, como forma
de acercarse a su complejidad e indeterminacion ante el proceso sociopoli-
tico en el gue se desarrollan. Organizaciones como el ezLn, el Congreso Na-
cional Indigena (cni), los colectivos y personas que conformaron el Semina-
rio Movimientos Sociales, Sujetos vy Practicas, entre otros, son evidencia de
esa complejidad sociopolitica. En la era neoliberal, su intervencion de estas
organizaciones ha sido determinante en procesos politicos, sociales y eco-
nomicos que han marcado la transicion que experimenta México. También
existen evidencias de esta interlocucion en el escenario internacional, sobre
todo a partir de la convocatoria del EZLN al encuentro intergalactico por la
humanidad y contra el neoliberalismo en 1996, en el que se articularon una
serie de redes mundiales que hasta la actualidad se mantienen.
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La subjetividad que hoy se construyen los sujetos, proceso abierto a
partir de 1994, se genera de un proceso de adquisicion de conciencia histo-
rica'y conciencia politica. Estos nuevos sujetos han dado muestras de cOmo
establecen la relacion entre la utopia, sus potencialidades, su proyecto de
futuro y las formas de hacer politica. Y, como dice Rosaldo, reconociendo
algunas fuentes de conocimiento inferiores que son parte de la esencia
de la subjetividad: la debilidad, la ira y la ironia, que se manifiestan en los
discursos, comunicados, iniciativas politicas y las formas de hacer;” estos
elementos son, a su vez, puntos de soporte de su cultura, el contrapoder y
anti-poder de los sujetos que se confrontan al poder global.

En la constitucion de la conciencia historica, el sujeto anticapitalista,
aqui se han dado algunos ejemplos, ademas de reconocerse como produc-
to y productor de circunstancias sociales, da cuenta de la posicion en gue
se coloca frente a otros sujetos y sus proyectos,; es decir, se sitla en un
momento historico con capacidad de pensarse y cuestionarse en sus posi-
bilidades, sin dejarse llevar solo por sus deseos,; es capaz de hacer un anali-
sis de coyuntura desde sus potencialidades, y no soélo en funcion de lo que
otros sujetos hacen o dejan de hacer. A partir de esto se dan muestras de un
programa entendido como proyecto de futuro.

La cuestion de la subjetividad en construccion se ubica, pues, en los
"espacios” de la conciencia, el discurso y la experiencia del sujeto en ac-
cion. En este sentido, otro elemento de la subjetividad en construccion de
los nuevos sujetos (movimiento indigena zapatista, la APPO, experiencias
gue como el seminario de sujetos y practicas de Guadalajara hay en muchos
lugares, entre otros) es que no dejan dudas de su capacidad de reflexion y
apropiacion: cientos o tal vez miles de cuartillas han escrito los propios suje-
tos 0 se han gravado y escrito de su propia narrativa. En esta perspectiva de
la apropiacion como conocimiento y conciencia, no hay duda de que pudiera
darse un cuestionamiento critico a la forma en que los sujetos interpretan
su subjetividad. Rosaldo advierte sobre “los vicios de la subjetividad: interés
pasional, conocimiento previo y Compromiso ético”,y la necesidad de que “el
analisis social deberfa explorar sus sujetos desde un nimero de posiciones,
en vez de solo una”’? Con todo, ahi estan los materiales producidos por los
sujetos, convertidos en materiales de discusion y confrontacion en el terre-
no de las ideas. Algunos intelectuales de la academig, el periodismo y de la
clase politica de partidos y ong’s podra cuestionar y hasta desautorizar, pero
Nno se podra negar gue ahi esta su elaboracion.

Estamos frente al desafio de hacer una etnografia en la que el andlisis
no admita la ingenuidad de los datos puros, pues estamos situados frente a
interpretaciones de otras personas sobre lo que ellas (..) piensan y sienten

7' Renato Rosaldo, Cultura y verdad. México: conacuLta/Grijalbo, 1989, p. 178.
2 Op. cit, p. 157.
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() (asi) lo que en realidad encara el etnografo es una multiplicidad de estruc-
turas conceptuales complejas”’? Es decir, el reto de enfrentar las diversas
estructuras conceptuales que manejan los sujetos de movimientos socia-
les compuestos por activistas y militantes con una formacion y experiencia
diferente: comunistas, socialistas, socialdemodcratas, demodcrata cristianos,
anarquistas, etcétera.

Dar cuenta de las diversas interpretaciones de la experiencia comun,
con sentidos y valores respecto de los “mismos” hechos y discursos que
como movimiento se vivieron, todo en la perspectiva de las diferentes histo-
rias de vida y los distintos horizontes de futuro, representa un reto metodo-
l6gico. Precisamente de esta situacion problematica se desprende la perti-
nencia de entablar una conversacion con el sujeto que se “descompone en
diversos actores”, y considerar la relacion del compromiso politico en torno a
un discurso, que en este caso se ubica en el contexto de una forma de vivir
la politica, y que traté de entenderlo como “sistemas en interaccion de signos
interpretables (..) un contexto dentro del cual pueden describirse fendmenos
(acontecimientos sociales, modos de hacer, instituciones 0 procesos socia-
les) de manera inteligible, es decir, densa”.”

En concreto, experimenté |a posibilidad de retomar la conversacion no
solo con los sujetos, sino entre 10s sujetos todos. Se volvio un reto acceder al
mundo conceptual en el que viven su experiencia politica, en la que pueden
presentar una version de compromiso que se ajuste a sus vivencias y de-
seos respecto a su horizonte de futuro. Hubo que echar mano de los sabe-
res antropoldgicos y psicoanaliticos para expresar el significado de la acciéon
simbolica que los sujetos expresan a través de un discurso manifiesto, y que
refiere a su practica politica; ademas de acudir al analisis de coyuntura y del
contexto en que se desarrollo, con la pretension de valorar su influencia en
los acontecimientos politicos del momento. Lo mas importante fue conside-
rar las interpretaciones que los propios sujetos le daban a su practica politica.

El uso critico de los conceptos tedricos fue un medio, un instrumento
de interpretacion, pero siempre de una reinterpretacion, aunado a mi propia
experiencia, impregnada de elementos subjetivos, tanto ideoldgicos como
afectivos. En este sentido, Renato Rosaldo ha aportado algunos elementos
gue retomeé sobre lo que ocurre entre |as personas en una conversacion de
caracter etnografico, a saber, que “la autocomprensién colectivamente for-
mada y articulada en términos vernaculos”, puede ser reconocida a través
de la reflexion que el etndgrafo introduce y donde la autocomprension es
solo una percepcion de uno u “otro entre otros”’> Asi, advierte Rosaldo, “todo

73 Clifford Geertz, El antropdlogo como autor. Barcelona: Paidds, 1989, pp. 23-24.
% Op. cit, p. 27.

7> Renato Rosaldo, “Geertz. Ensayista Cultural”, en Representations, nim. 59,
verano, California: Universidad de California, 1997, pp. 30-31.
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conocimiento es local, no importa cuales sean sus pretensiones”, y cita a
Ceertz para afirmar que “lo mas dificil es lograr vernos a nosotros entre los
otros (..) un caso entre los casos, un mundo entre los mundos”’® Esto esta
relacionado con laidea de Ramaén Vera de pensar local y actuar global,”” que
hace referencia a los limites y contornos en el encuentro de las diferencias,
entre el sentido de las manifestaciones humanas vy la reflexion-abstraccion
gue el otro, el antropologo, hace de ellas en dialogo con el sujeto-actor, esta-
bleciendo asi un compromiso “en una comprension mutua, en el toma-y-da
através de (..) los huecos (..) entre las formas distintas de vida“/® y en la que
se rechaza la subordinacion de los diferentes.

En esta perspectiva, el espacio de la politica es al mismo tiempo un
espacio de saberes en el cual se manifiestan las relaciones sociales y donde
el sujeto social, en el proceso que genera la confrontacion politica, se apropia
de su experiencia a través del conocimiento y la conciencia de su practica
politica. Dicho de otra manera, el sujeto, con su practica politica para devenir
autor de su experiencia, construye una interpretacion de esa practica. Aqui
se parte del supuesto de gue todo sujeto tiene una interpretacion respecto
de su practica politica, en mayor o menor medida estructurada, y que a traves
del didlogo con otros se puede producir un discurso manifiesto sobre ella,
No necesariamente coincidente con la interpretacion de otros sujetos que
hayan experimentado los mismos acontecimientos.

Entonces la relacion entre sujetos, siempre estd permeada por la sin-
gularidad y condiciona por sus historias, intereses y conocimiento-saberes;
mas esas relaciones se dan de manera asimetrica (enmarcadas por la des-
igualdad, la explotacion, el antagonismo v la lucha) es innegable que el do-
minio (como forma cultural) también esta presente. Aun con tales condicio-
namientos es posible construir espacios y relacionarse con una intencion
distinta a la de reproducir el dominio, en tanto haya autorreflexividad critica,
como se ha insistido antes. Sumemos a ello el hecho de |o inaceptable gque
resulta la admision de un pensamiento y discurso Unicos, asi como la suje-
cion de la pluralidad de sujetos a una figura abstracta de éste. El problema
gue preocupa es el de devenir o hacer de si mismos un sujeto en el sentido
gue aqui se sostiene, la razon es clara, porgue se guiere un mundo distinto
al de las relaciones sociales de dominio, la cuestion es cOmo tornarse sujeto,
pues su resolucion siempre es de caracter singular.

Asi, se puede admitir que la relacion entre actores siempre esta im-
pregnada por la diferencia y esta sujeta a las historias previas, a los intereses
actuales y al conocimiento con el que llegan a dicha relacion. Es de suyo

76 Op. cit.
77 Ramon Vera, Saberes locales y corredores de resistencia, conferencia pre-
sentada en Guadalajara, 1 de octubre de 1999, mimeo.

78 Op. cit., p. 33.
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considerar que, si las relaciones se dan en un contexto de desigualdades,
explotacion y lucha, sean unas relaciones donde la dominacion esta dentro
de la misma relacion. Con todo, los espacios se pueden construir y 1as rela-
ciones pueden estar bajo la mirada vigilante de sus sujetos.

Siempre sera cuestionable la existencia de un discurso unico, de un
sujeto Unico, pues en la esencia misma de la narrativa de cualquier sujeto, de
cualguier autor, se encuentran varios autores y sujetos, siempre implicados
el sentido de nuestros discursos y en nuestras practicas. El problema que se
discute agui es la inexistencia del autor Unico. Lo gue resultaria relevante es
como se construye la autoria, reconocida independientemente de que coin-
cida en sus textos y conclusiones.

El embrion de las nuevas formas de hacer politica: construccién de consen-
sos, horizontalidad y militancia transversal en los movimientos sociales

Aqui, el concepto de formas de hacer politica es un constructo que se nutre
del sentido que los propios sujetos le dan a su practica politica respecto de
una nueva forma de entender la politica, de repensarla, sin vincularla o su-
jetarla a las reglas impuestas desde las instancias de los partidos politicos
y/0 del gobierno (la clase politica gque constituyen la burocracia de los par-
tidos, las oNG's vy los gobernantes). En su practica politica, en su discurso, y
en el significado de sus acciones, los sujetos manifiestan la posibilidad de
un cambio en las relaciones sociales, gue no reconoce limites y contornos
cerrados, sino que experimenta, como se dice, una idea diferente de lo que
deberia ser la politica.

La militancia transversal” es una forma de invertir la experiencia mili-
tante de cada activista, poniéndolo a disposicion de la o las organizaciones
sociales. Esta forma de militante significa participar en funcion de las tareas
y las iniciativas politicas sin tener como objetivo primario la consolidacion de
alguna estructura partidaria o de cualquier otro tipo de organizacion que im-
plique la subordinacion de lo politico a lo organizativo. Otra forma que aqui
reivindico de los sujetos sociales mencionados es el trabajo de elaboracion
y de operacion de las iniciativas politicas gue generaron y que mantienen
durante anos.

Esto no debe confundirse con la capacidad diferenciada de los
participantes para dicho trabajo de elaboracion tedrico-politica, y de estar
en disposicion de tiempo para promover y operar las relaciones que
garantizaron las iniciativas politicas. Ciertamente el problema del manejo
de la informacion y del conocimiento constituye un elemento central de la
dominaciony el poder; sin embargo, 1o que destaca es el hecho relevante de

7% Alude a una militancia que se da transversalmente, desde diferentes ins-
tancias organizativas y movimientos; es decir, desde distintas partes.
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que esta iniciado un proceso abocado a las distintas formas de resolver los
problemas de estructura organizativa, de tal manera que no se establezca
una division de tareas a partir de la especializacion, y relaciones verticales y
jerarquias que consideran algunas tareas mas importantes que otras.

No fue otra cosa lo que observo en el trato cotidiano entre los acti-
vistas: el reconocimiento del otro, la necesidad comun, el trabajo colectivo.
Esto es lo que prevalece y en las expresiones y actitudes intolerantes, pre-
potentes, de exclusion, impositivas, inmediatamente son senaladas y cues-
tionadas, asi, observo como en las reuniones de discusion politica se utilizan
lenguajes incluyentes desde una perspectiva compleja gue no reivindica
ningun tipo de género y generacion (se generaliza el “los y las” “ellos vy ellas”
y “los jovenes y los adultos”, etcétera). En suma, se generaban espacios para
la construcciéon de un sujeto colectivo y plural en torno de la tarea.

Un tercer elemento es la integracion de lo valdrico de las nuevas for-
mas de hacer politica, en donde fines y medios estan regidos por igual en los
principios. Esto esta relacionado con la nueva forma de entender la politica;
es decir, con la integracion de un codigo de ética en la practica politica. Princi-
pios éticos como el ser incluyentes y no excluyentes; convencer y no mani-
pular; reconocer la pluralidad cultural, de género, de sexo, de edad, asi como
la pluralidad de creencias, ideologias y tradiciones politicas, entre otros, son
parte del discurso de los sujetos, reivindicados como principios ineludibles
en la politica.

Estos principios en las formas de hacer estan reconocidos de mane-
ra mas explicita en unos que en otros. En el discurso zapatista, pero eso
no quiere decir que hayan sido los zapatistas quienes los hayan inventado,
pues por todas partes y en muchos movimientos se habian reivindicado.
Con esto no se trata de quitarle el mérito al ezLn de haber articulado, desde
Su surgimiento publico en 1994, un discurso politico-tedrico que contiene
mucho de la nueva ética politica, sino de reconocer que muchos otros mo-
vimientos y organizaciones sociales se apropian de él, al mismo tiempo que
se reconocen en ese discurso y ética politica, asi 1o ha reconocido el mismo
EZLN.EO

Al entrar en la valoracion de los preceptos politicos y éticos gue guian
la practica de militantes y activistas de los movimientos sociales observados,
puedo dar cuenta de un fendmeno esencial para entender la constitucion de
una dimension de la subjetividad de dichos sujetos; me refiero a su concien-
cia historica y politica, decision y toma de posicion sobre una nueva forma

8 En el libro Mds alld de la racionalidad capitalista, incluyo un capitulo dénde
muestro como en los ultimos ciento cincuenta anos han existido momentos
historicos en los que se ha venido construyendo otra forma de hacer politica
al margen del estado y el capital. Ver Rafael Sandoval, Mds alld de la raciona-
lidad capitalista: nuevas formas de hacer politica. México: Instituto Nacional
de Antropologia e Historia, 2012.
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de hacer y entender la politica, en donde ya no es el poder, el gobierno vy el
Estado el objeto de su participacion, sino la ética politica, la autonomia, el au-
togobierno y la construccion de nuevas relaciones sociales, particularmente
entre gobernantes y gobernados. Este es uno de los factores que distinguen
el proceso contradictorio de las nuevas formas de hacer politica.

Hay sujetos que son ejemplares y poseen un peso extraordinario, y
se puede tomar como testimonio de una nueva forma de hacer politica el
gue no tengan militancia en partidos politicos, Nno acepten candidaturas a
puestos de eleccion popular, no participen en puestos como funcionarios
publicos, dando prioridad a las actividades de resistencia civil antes que a
las de competencia electoral o la vanguardia revolucionaria, asi como la bus-
gueda, en sus actividades cotidianas, de la congruencia entre el discurso y la
accion. Dejan de hacer actividades cargadas de protagonismo, consultan y
escuchan, cuando la discusion es insuficiente para convencer y no imponer
evitan imponer por la via de los hechos iniciativas y actividades.

La constitucion simbdlica de las nuevas formas de entender y hacer
politica se manifiesta ciertamente en el discurso de los sujetos, que tienen
en sus demandas e iniciativas los medios de expresion de su praxis y la
transformacion de sus necesidades y deseos. Los sujetos se caracterizan
por reivindicar en su practica (discurso y accion) las iniciativas politicas; la
diferencia con otros casos radica en ello, pues prolifera la retérica que acude
a recursos valéricos como la discipling, la entrega, el sacrificio y los fines sin
importar los medios; independientemente de que se tenga en perspectiva la
democracia, la justicia, la libertad y la igualdad. Como contraparte, la nueva
practica exige la conjuncion de medios y fines; reconoce la pertinencia de no
separar lo publico de lo privado, lo externo de lo interno. Con ello se elabora
no solo la critica a la palitica, sino la necesidad de repensarla a partir del esta-
blecimiento en su practica de un nuevo codigo de ética orientador.

Es importante aclarar gue las cualidades de una politica pragmatica no
son privativas de un tipo de militante que se defina por una ideologia espe-
cifica, sino que se pueden dar en cualquier practica independientemente de
la ideologia que se profese, incluyendo a los revolucionarios de cualquier
tipo. Ademas, las ideas dominantes y hegemonicas de los politicos e intelec-
tuales gue persiguen un cambio revolucionario también se mueven en esta
l6gica: hay que organizar todo alrededor del fin, que no era otro que tomar el
poder. Se piensa ingenuamente que solo teniendo el poder se podia llevar
al pueblo la democracia, la justicia y la libertad. Con todo, el problema no
se encuentra ahi, sino en la concepcion del poder y su institucionalizacion
en forma de Estado. Se cree que solo es posible instituir la democracia y la
justicia si se tiene el control de los medios de produccién y comunicacion.

Esta concepcion se ha topado con muchos problemas (los mas proba-
dos revolucionarios resultaban ser seres humanos con todas sus limitacio-
nes, que No soportaban sobre sus hombros el destino de la humanidad; los
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aparatos del Estado revolucionario y el partido mismo tarde que temprano
se burocratizaban, y su condicién misma de vanguardia lo separaba del pue-
blo, etcétera), pero lo fundamental es que sigue prevaleciendo la misma idea
de hacer politica subordinada al control y reproducciéon del poder y la domi-
nacion. Y aungue en los revolucionarios mas Iicidos y honestos prevalece la
buena voluntad tedrica de que algun dia tendran que desaparecer el Estado
y las diferencias de clases sociales, hay un obstaculo tedrico-politico mas: la
idea de que el finjustifica los medios.

Es necesario caer en cuenta de que sobre la idea de revolucion se tejen
muchos imaginarios y, en concreto, algunas formas de ser revolucionario;
es decir, formas de hacer revolucion. Las experiencias pasadas y presentes
sobre las formas de hacer politica de los hombres y mujeres revolucionarios
son en si mismas acercamientos gue acaban por encontrar o alejar la revo-
lucién. Pero no hay duda gue en el camino se hace 0 no se hace revolucion,
considerando gue se puede separar el sery el hacer al buscarla por medios
gue no son revolucionarios y que se apegan a las formas pragmaticas del
realismo politico, o realpolitk. Por otra parte, se puede pensar y hablar de
revolucion como realidad concreta, de como se ha convertido en una ilusion
gue encubre la miseria de la accién politica, o bien, de cdmo una actitud de
vida que acompana el quehacer politico se convierte en rebelion. Holloway
senala que

La tradicion revolucionaria de hablar no es solo una mala mana.
Tiene una base tedrica firmemente establecida en los conceptos del
marxismo-leninismo. La tradicion de hablar se deriva, por un lado, de la
idea de gue la teoria (la conciencia de clase) tiene que ser llevada a las
masas por el partido y por el otro, de la idea de que el capitalismo tiene
que analizar desde arriba, a partir del capital y no a partir del movimiento
de la lucha en contra del capital. Cuando el énfasis se pone en escuchar,
estos dos presupuestos tedricos son socavados: ya no es posible ver la
teoria como algo que se trata desde afuera, puesto gue es obviamente el
producto de la practica cotidiana®

En esta perspectiva nos viene bien la idea de Zemelman de que la historia,
el mundo, la realidad, se hace desde la cotidianidad,? lo que significa que las
personas piensen y construyan el conocimiento a partir de la necesidad del
momento historico que se vive, de lo contrario cualquier teoria se aplicara si
esta tiene el poder como elemento central. La idea de que las personas se
transformen en actores y autores de su propio destino responde a una logica

8 John Holloway, “La revuelta de la Dignidad”, en Chiapas, num. 5,1997, p. 12.

82 Hugo Zemelman, “La Historia se hace desde la cotidianeidad”, en Heinz
Dieterich et. al., Fin del capitalismo global. El huevo proyecto histérico, La Ha-
bana: Ciencias Sociales, 1999, p. 2I1.
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diferente a la gue ha sido hegemonica hasta ahora: la que exige de los in-
dividuos que solo sean espectadores de |los procesos sociales que ocurren
en su contexto. Se trata, pues, de convertirnos en sujetos que piensen por su
cuenta, inventen su destino, construyan su realidad y la enfrenten como un
desafio constante y permanente en sus propias circunstancias

La subjetividad en la historia ha adquirido cada vez mayor relevancia.
Nadie lo negaba, pero pocos reivindicaban el papel que este factor desem-
penaba en el sentido que adquiria la practica de los activistas politicos. Existe
una cantidad de elementos subjetivos que dan cuenta de su impacto en el
quehacer politico cotidiano; la pretension de este trabajo de reflexion me-
todoldgica ha sido mostrar algunos de ellos, gue constituyen una serie de
“codigos ocultos” que son determinantes en la practica politica (¢f. Lopez
Monjardin, 1998: 270), y que estan relacionados con las formas de hacer po-
litica para concretar sus proyectos e intereses. Aungue muchas veces se
tengan como obvias, las necesidades son pocas veces motivo de racionali-
zacion para incorporarlas con toda conciencia a las motivaciones de la prac-
tica politica.

Fue en las manifestaciones discursivas de los sujetos, sobre el senti-
do de su practica politica, gue pude establecer el campo de analisis. Dicho
campo lo conforma la articulacion de un discurso gue los representa en la
vida politica cotidiana, donde los activistas reflexionaron sobre sus objetivos
y las formas politicas que les permitieron concretar sus iniciativas. En este
sentido, los activistas y militantes, con mayor o menor grado de conciencia,
se han apropiado del sentido gue para ellos tiene su practica politica. Por
tanto, lo que intento en los trabajos de investigacion y reflexion politica es
contribuir a una reapropiacion colectiva del sentido del quehacer politico;
dicho en otros términos, hacer un esfuerzo por “reapropiarse de un sentido
a la vez propio y ajeno”, y contribuir a la consecucion de un conocimiento
construido colectivamente, con el fin de lograr que ademas de contar con las
ideas personales, se propicien “modos de pensamiento impersonales que
permiten a las mas diversas personas producir pensamientos hasta enton-
ces impensables” &

Este objetivo fue contemplado con la intencién de involucrar la pro-
pia practica de investigacion en la producciéon de nuevas formas de hacer
politica. No es de otro modo como se entiende la posibilidad de haber ge-
nerado una reflexién colectiva para la reapropiacién del sentido de la prac-
tica politica, al mismo tiempo gue se ofrecio el espacio de una practica de
investigacion y autoreflexion para propiciar el discurso. A la hora del didlogo,
la practica politica pudo compararse con las intenciones y éstas con las mo-
tivaciones. La reflexion sobre las iniciativas politicas y su operacion técnica,

8 Op. cit., p. 221.
84 Pierre Bourdieu, El sentido prdctico. Barcelona: Taurus, 1991, p. 17.
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dio algunas explicaciones sobre las formas de hacer politica. Se parti¢ del
supuesto de gue la practica concreta de los sujetos, donde sus iniciativas y
su discurso son considerados también como parte de la practica, da cuenta
del imaginario que previamente tenian-tenemos sobre ella.

El proceso de convergencia de sujetos (venidos de organizaciones y
experiencias diferentes) en la construccion de un amplio movimiento social
por todo el pais y el mundo, se ha estado dando por agrupamientos colec-
tivos en forma de redes abiertas, y que se movilizan conjuntamente en fun-
cion de iniciativas politicas. Para dar cuenta de estas caracteristicas del suje-
to, para mostrar, mas alla de las apariencias, una realidad compleja, llena de
sentidos, gue no son regularmente objeto de descripcion, fue que consideré
COMO recurso retorico-literario (diria Geertz, imprescindible como medio de
transmision de una interpretacion o reinterpretacion de los hechos) el testi-
monio y la narracion de los sujetos. En su discurso, los sujetos manifiestan
la concepcion vy los signos de una posicion politica. Se puede observar un
conjunto de subjetividades, de clases, de ideologias, etcétera. Los sujetos
se constituyen y se reconocen por sus objetivos politicos e historicos en la
sociedad/en lo social, teniendo un punto de diferenciacion en su decision
de no convertirse en un sujeto de poder-gobierno ni en ser el eje central del
proceso de cambio gue promueven. Plantean una politica en la que sus in-
tereses y necesidades entran en un escenario de interrelacion con los otros
sujetos, y apuestan al despliegue de su potencialidad como capacidad de
identificacion-diferenciacion con otros sujetos, a partir de la generacion de
iniciativas de accion que contemplen las diversas subjetividades en juego.

Las formas de hacer son las formas de relacion, de mirar, de sentir,
de convivir con el otro para constituir el nos-otros. De las formas de hacer
depende el cambio en las relaciones sociales. Dignidad, compasion, fraterni-
dad, justicia, responsabilidad, humildad y compromiso son valores consus-
tanciales a las nuevas formas de hacer politica.

En este trabajo de autorreflexion sobre las formas de hacer (en la lucha,
en la investigacion, en el analisis politico, etc.) del sujeto: los activistas y mili-
tantes gue constituyen el nucleo operativo de organizaciones sociales, y con
todos ellos el colectivo anénimo gue impulsa nuevas relaciones sociales,
el desafio de entender la politica apartada de la idea de poder y Estado, es
cuestion central. La practica politica de los sujetos de sus movimientos, su
militancia transversal, muestra como el despliegue de su subjetividad, el flujo
social de su hacer, como diria Holloway, ha permitié acabar con la sujecion
de lo organizativo a lo politico, en donde las nuevas formas de hacer politica,
al margen del Estado vy el capital, son el embrién de un por-venir de relacio-
nes sociales sin dominio.

116



Bibliografia

Bourdieu, Pierre, El sentido practico. Barcelona: Taurus, 1991.

Castoriadis, Cornelius, Los dominios del hombre. Las encrucijadas del labe-
rinto. Barcelona: Gedisa, 1986.

Castoriadis, Cornelius, El Mundo Fragmentado. Uruguay: Altamira, 1990.

Clifford, James, “Sobre la autoridad etnografica”, en C. Reynoso (comp.), £/
Surgimiento de la Antropologia Posmoderna. Barcelona: Gedisa, 1991,
pp. 39-77.

Geertz, Clifford, "Juego Profundo: Notas sobre la rina de gallos en Bali”, en La
interpretacion de las culturas. Barcelona: Gedisa, 1987, pp. 339-372.

Geertz, Clifford, El antropologo como autor. Barcelona: Paidos, 1989.

Geertz, Clifford, Tras los hechos: dos paises, cuatro decadas y un antropologo.
Barcelona: Paidos Ibérica, 1996.

Holloway, John, “La revuelta de la Dignidad”, en Chiapas, num. 5, 1997, pp.
7-40.

Holloway, John, Didlogo con Holloway sobre como cambiar el mundo, entre-
vista de Joaguin Hirguin en Pdgina 12, 3 de diciembre de 200I. Dis-
ponible en http://www.paginal2.com.ar/2001/01-12/01-12-03/pagl5.
htm

Krotz, Esteban, “Alteridad y Pregunta Antropoldgica”, en Alteridades, vol. 4,
num. 8,1994, pp. 5-11.

Le Bot, Yvon, Subcomandante Marcos. El sueno zapatista. México: Plaza y
Janes, 1997.

LLechner, Norbert, “La Politica ya no es lo que fue”, en Nueva Sociedad. De-
mocracia y politica en America Latina, nim. 144, julio-agosto de 1996,
pp. 70-86.

Lefort, Claude, Ensayos sobre lo Politico. México: Universidad de Guadala-
jara, 1991.

Lopez Monjardin, Adriana, El FZLN: nunca mads una estructura y un programa
sin actores, ponencia presentada en el Il Encuentro Internacional de
Ciencias Sociales Feria Internacional del Libro, Guadalajara, noviem-
bre 30-diciembre 4 de 1998.

Negri, Toni, El poder constituyente. Ensayo sobre las alternativas de la moder-
nidad. Madrid: Prodhufi, Libertarias, 1994.

Paramo Ortega, Raul (1983), La subjetividad en la historia (el sujeto como pro-
ducto y agente de la historia), mimeo, 1983.

Poupeau, Franck (s/f), La doble dimension del capital militante. Elementos
para una interpretacion del “movimiento del 93"

Rosaldo, Renato, Cultura y verdad. México: conacuLTa/ Crijalbo, 1989,

Rosaldo, Renato, “Ciudadania Cultural en San José, California”, en N. Garcia
Canclini,et. al, De lo local a lo global. Perspectivas desde la Antropolo-
gia. México: UAM-|, 1994, pp. 67-88.

117



Rosaldo, Renato, “Geertz. Ensayista Cultural”, en Representations, nim. 59,
verano, California: Universidad de California, 1997, pp. 30-34.

Todorov, Tzvetan, Nosotros y Los Otros. México: Siglo XX, 1991.

Zemelman, Hugo, Conocimiento y Sujetos Sociales. México: Colegio de Me-
xico, 1987.

Zemelman, Hugo, De la historia a la politica. México: Siglo XXI, 1989.

Zemelman, Hugo, “La Historia se hace desde la cotidianeidad”, en Heinz Die-
terich et. al,, Fin del capitalismo global. El nuevo proyecto historico, La
Habana: Ciencias Sociales, 1999, pp. 209-223.

Zemelman, Hugo, Sujeto y método en las ciencias sociales. Conferencia pre-
sentada en el Centro Universitario de los Altos, Universidad de Gua-
dalajara, Tepatitlan (Jalisco), 14 de abril de 2000.

Documentos y materiales consultados

Balance de Alianza Civica Jalisco 1994-1996. Septiembre de 1996.

Ejército Zapatista de Liberacion Nacional, Documentos y Comunicados, vol.
2. Meéxico: ERA, 1996.

Ejército Zapatista de Liberacion Nacional, Documentos y Comunicados, vol.
3. México: ERA, 1997.

Frente Zapatista de Liberacion Nacional, Documentos Bdsicos. México: Edi-
torial FZLN, 1997.

Minutas del Seminario Movimientos Sociales, Sujetos y Practicas.

Rafael Sandoval, Archivo personal de prensa.

118



Adendall.

Para Caminar Preguntando

se necesita capacidad de escucha
latente®

Considerando que el movimiento de sujetos implica un mover-se per-
manente, cotidiano y al mismo tiempo discontinuo, en la experiencia de
construccion de La Otra Campana, iniciada en 2006, la idea de ensayar
otra forma de hacer politica, donde se elimine la costumbre de priorizar el
hablar como elemento central en la forma de dirigir, hacer de vanguardia,
“tirar linea”, “ensenar” y representar, se presentd como exigencia. Sabia-
mos que implicaba un proceso en el que se darian manifestaciones mez-
cladas de viejas y nuevas formas de hacer politica. Se propuso entonces
ensayar una dinamica que desarticulara e inhibiera la forma de hacer
donde se privilegia el hablar por quienes convocan, organizan y dirigen;
una forma sencilla con la gue se experimento fue dejar la palabra, el uso
del templete, el micréfono, y se rolara la palabra entre todos y todas, quie-
nes regularmente so6lo escuchaban.

Esto requiere que se invite a todos los presentes a decir su pala-
bra y que los convocantes tomen nota de su grito, demanda, queja, etc.
Se propuso, por ejemplo, que hubiera diferentes instrumentos para ex-
presarse: una manta en blanco donde escribiera todo el que lo desee a
través de imagenes o palabras, colocando una urna para que depositen
papeletas con ideas, demandas, denuncias, etc, de manera gue se re-
conociera la problematica que viven los que estan presentes en el acto.
La idea es experimentar otra forma, donde el escuchar y dialogar, entre
todos, sea la clave de la dinamica del acto, de la reunion y ello conlleva
caer en cuenta y conciencia de su significado, es decir, que reconozca-
mos, sin demagogia, que el escuchar es algo complejo, gue no se reduce
a oir; mas aun, implica atender, mas alla del discurso manifiesto, aguello
detras y entre lineas de lo que se dice; y, como ademas se trata de escu-
char a muchos vy diferentes, entonces implica también la articulacion del
discurso manifiesto y latente (lo que no se dice pero esta implicito en ello
0 se calla) de los que hablan.

85 Escrito en enero 2006 inspirado en la forma como aprecie que escuchaban
los comandantes zapatistas las intervenciones de cientos de participantes,
durante horas sin dejar de atender a cada uno, en las asambleas de la
convocatoria a La Otra Campanfa que propuso el ezLN en La Sexta Declaracion
de la Selva Lacandona en julio del 2005.
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ElEzLN inicio su camino por el pais y en todas las reuniones se pue-
de apreciar la importancia del método instrumentado por los zapatistas:
hablar y escuchar, entre todos y durante todo el tiempo, lo que cada
quien considere necesario.

Cualquiera hubiera esperado un caos, pero no ha sido asi; cual-
quiera hubiera renunciado a permanecer todo el tiempo escuchando, a
veces mas de diez horas, pero los zapatistas y muchos mas no lo han
hecho. La clave es quiza el cOmo y para qué escuchar. La atencion laten-
te, el respeto a los otros que querian y tenian gque decir y hablar porgue
tenian la necesidad de ser escuchados; y muchos admitian saber que
su discurso, lo dicho, no era "pertinente” para los puntos de la agenda,
pero pedian permiso para decirlo y daban las gracias por ser escucha-
dos. Esto es necesario valorarlo por el desafio que representa practicar
el método de escuchar y preguntar, pero también porgue ahi estan las
reales necesidades y no las de una agenda producto de un analisis que
Nno necesariamente resulta del conocimiento de causa, de quienes no
viven esa realidad.

La posibilidad de poder escuchar y mirar, mas alla del discurso ma-
nifiesto y durante tantas horas, implica la capacidad de tener atencion
latente, de escuchar todo, hasta lo que parece mas insignificante, loco,
sin sentido o absurdo, pues ahi puede estar algo significativo y, con la
articulacion de todo lo dicho, en varias sesiones de escucha se puede,
junto con el que habla y el que escucha, caer en cuenta de, como dicen
los zapatistas, el dolor, la necesidad, el cobmo se vive y resisten l0s mis-
mos dolores con diferente modalidades.

El discurso manifiesto no se reduce a lo hablado, también contem-
pla los gestos, los espacios de silencio y lo no dicho (dijo el SCI Marcos,
“porque también velamos los gestos que hacian”). Con esto se puede
entender mejor la necesidad de atender con un tipo de escucha que, a
diferencia de fijarse en oir sélo lo que a uno le interesa o lo que supuesta-
mente es |o importante, puede estar en condicion de mirar mas alla de lo
aparente y trascender a lo realmente necesario en los diferentes sujetos.

Esto también implica, no quedarse en la tolerancia, sino pasar al
respeto y reconocimiento. Se trata de reconocer las necesidades y no
reducirse a las demandas manifiestas, que en la mayoria de ocasiones
s0lo son adaptaciones a lo que puede responder el gobierno, el patron,
los partidos, las instituciones.

A proposito de la politica organizativa que plantea La Sexta Decla-
racion de la Selva Lacandona, se aborda las implicaciones que La Otra
Campana tiene respecto de cOmMo organizarse para llevarla a cabo vy,
gue hacer y como hacerlo, tal vez resulte pertinente partir de algunos
cuestionamientos gue NOs permitan problematizar dichas implicaciones.
Sobre todo, si de lo que se trata, para empezar, es de escuchar-nos y de
dialogar.

a) COmMo pensar un proyecto hoy, gue se construye en muchos anos.

Como pensar la coyuntura en gque NOS encontramos, COMO
parte de un proceso, un devenir y un por-venir.
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b) Cémo pensar un programa de lucha gue sea reflejo de un acuerdo
en base a las y los diferentes que somos y estamos siendo.
Como pensar una politica organizativa hoy, con conciencia
de la necesidad histoérica y sabiendo gue la organizacion es
una mediacion entre el sujeto (entendido como pluralidad de
sujetos) y su forma de hacer-construir lo social, la socialidad.

¢) Como comunicar, explicar, el por qué pensamos gue No es necesario
tener guien mande y quien lo obedezca, es decir, gobernantes
y gobernados, dominantes y dominados; dicho de manera
"moderna” un sistema politico donde se eligen gobiernos y
ellos deciden por el pueblo.

d) Como presentar el pensamiento gue dice de la Autonomia, del
Autogobierno, la Autogestion, la Comunidad de Consenso,
el Mandar Obedeciendo, el Mundo Donde Quepan Muchos
Mundos v, todo ello también como Otra Forma de Hacer
Politica; una forma de relaciones sociales que hoy implica
dejar de hacer el capitalismo, es decir, dejar de hacer relaciones
sociales dominantes, dejar de luchar por el poder y el dinero y
la propiedad privada.

e) Coémo hacer hoy, desde la cotidianidad vy la localidad, el futuro
mundo otro diferente. COmo hacer gué y contra guién impide
la libertad, la justicia y la democracia. Como hacerlo desde lo
gue somos y desde donde estamos (somos lo gque hacemos
para cambiar lo que somos, dice Eduardo Galeano).

Preguntarnos sobre el que hacer en lo organizativo y en lo politico,
considerando todos los cuestionamientos y premisas anteriores, No
deberia plantearse como un punto de llegada y una conclusion de los
procesos vividos hasta ahora, 0 no solo, sino también como un punto
de partida, como parte del proceso del caminar preguntando en la
constitucion de [o colectivo entre todos |0s sujetos colectivos y singulares
gue somos y estamos dispuestos a trabajar en la campana para instituir
un Nnuevo pacto social y una nueva constitucion, y un gobierno que
mande obedeciendo.

Los Zapatistas del ezLN llegaron a plantear la iniciativa politico
organizativa contenida en La Sexta Declaracion de la Selva Lacandona,
como resultado de cuatro anos, dicen, de pensarlo y dialogarlo, desde
el 2001, después de la Marcha de la Dignidad, y luego invitaron a
muchos prozapatistas a acompanar y ensayar un Plan, El RealiTi®, un
metodo (el Caminar Preguntando)y una Forma de Hacer Politica. Esto es
importante reconocerlo para no ser retoricos al usar el discurso zapatista

8 Plan Realidad-Tijuana que se propuso hacer una campana en todo el
territorio de México, desde La Realidad, Chiapas, hasta Tijuana, en el que se
preguntara a todos y todas sobre su lucha, su resistencia y sus proyectos de
autonomia. De modo que pudiéramos tener un diagnostico autentico de lo
que se sentia y se deseaba y como se vivia el dolor ante la dominacién y la
explotacion
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y esforzarnos por hacer nuestro del pensamiento y la forma de hacer
zapatista.

Asi, nuestras propuestas para concretar y desplegar la iniciativa
politico organizativa de La Sexta Declaracion, la forma de construir el Plan
de trabajo gue tiene como base el recorrido de los zapatistas por todo
el palis, asi como reconocer las necesidades, las experiencias de todos
los participantes de la otra campana, tiene que hacer consciente gue se
haran desde nuestra localidad y desde |lo que estamos haciendo como
trabajo politico. Pero también, implica hacer un esfuerzo por reconocer lo
gue otros proponen y por gué lo proponen.

Muchos nos enfrentamos al reto de confrontar y dialogar, desde la
idea de la no busqueda del poder, por ejemplo, a los otros que suscriben
La Sexta, pero que si luchan por el poder; y esto no lo planteamos en
la l6gica de la competencia, sino como diferencia que trae consigo dos
formas de hacer politica; también implica dos perspectivas del contra qué
y contra quien se lucha y para qué. Asi, sera diferente luchar contra los
gue tienen el poder para ocuparlo, a luchar no solo contra el poder sino
ser anti-poder, es decir, porgue no exista el poder de unos sobre otros.

Desde esta perspectiva, del anti-poder, estariamos posicionados
en un horizonte politico y organizativo donde la resistencia y la rebeldia,
la autonomia y la dignidad, orientarian nuestra mirada.

[Pero scon todas estas premisas podemos imaginarnos el como
organizarnos y como luchar? Tal vez todavia no, pero podemos ensayar
algunas ideas y guehaceres congruentes con ellas y, sobre todo, que se
responda a las necesidades de todos |os que NOS asumimos COmMo parte
de La Sexta, como izquierda anticapitalista pues.

<Como convencer-nos de que No es necesario luchar por el poder-
gobierno-Estado?, sélo si construimos y ejercemos la autonomia en
los procesos de educacion, produccion, organizacion social, salud, etc.
Preguntarnos para gue queremos sistemas de gobierno, de partidos, y de
elecciones, como forma de mediacion de la representacion, si podemos
ejercer la democracia de manera directa y permanentemente.

Ahora bien, saber que podemos hacerlo, pues todo lo gque existe
precisamente lo hemos hecho y por tanto podemos des-hacer lo que
hicimos, lo que sea necesario deshacer, por gqué no deshacer lo que
genera una relacion de dominacion si lo gue existe es producto del hacer
de los sujetos, y como sujetos reflexivos podemos decidirlo.

En muchos lugares y muchos colectivos estan resistiendose a las
formas de dominacion, explotacion y enajenacion. La rebeldia es la forma
de resistir a la dominacion. Conocer cOmo se organiza dicha rebeldia
para que las propuestas (sobre como desplegar la iniciativa politico
organizativa de la sexta) sean congruentes y respetuosas de todos, es
parte del método vy la estrategia que se tiene que ir configurando.

Conocer como cada quien esta resistiendo, quién y como
experimenta las formas autonomicas, sera un trabajo de los proximos
anos. Necesitamos por o tanto considerar el tiempo en que podemos
caminary el espacio colectivo gue podemos crear y sostener con nuestra
accion.
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[Por lo demas, también tenemos que ser autocriticos antes de dar el
siguiente paso. Y en base a la experiencia propiay directa, y la de los otros,
gue es indirecta, dialogar sobre como debe ser el espacio donde todos
guepamos y se empiece a articular las resistencias. COmo construir una
politica gue esta planteada en La Sexta, y cOmo asumimaos en principio,
aungue se desplieguen varias formas de organizacion implica que en
las zonas urbanas sera mas dificil construir la comunidad de consenso
debido a la inexperiencia de practicas comunitarias.

Con todo, en La Sexta Declaracion de la Selva Lacandona se
contiene una serie de ideas gue orientan sobre una politica organizativa.
El problema, estarad en los sujetos concretos que la desplegaremos. El
Ejercito Zapatista de Liberacion Nacional, ezLN, pide que se respeten una
serie de principios como el consultar a las bases en cada organizacion,
no hacer acuerdos de cUpula, que No se mienta sobre lo que se propone
hacer,que no se de unarelacion de mando y obediencia, ni de imposicion,
que exista respeto a todos en sus modos diferentes.

Anexo 1. Premisas, preceptos y pautas generales que subyacen
en el Caminar Preguntando.

1.1 Caminar Preguntando Juntos exige ir dialogando y criticando®’

1. Se necesita que realmente haya discusion (no tenerle miedo a la
discusion).

2. Que los colectivos y grupos se manifiesten y nos estemos
comunicando.

3. Que se socialice a todos los adherentes los documentos que
salgan.

4. La otra campana es lo gue empecemos a formar todos

5. La salud mental de /a otra campana esta basada en el intercambio
de critica y autocritica. El hecho de reconocer errores no exime
de las criticas.

6. Cada organizacion debe mantener su independencia y autonomia
y sequir con su politica de alianzas

7. Se consense si se manda el directorio por la red a todos los
adherentes. La idea es compartir esa informacion para que se
puedan contactar.

8. Consultar siempre todo para dar garantia a la gente de que esto es
diferente. Por eso tenemos que ver la forma de como consultar
todo, para asi, decidir todos (que se consulte a todos lo que es
urgente y basico).

9. Tener solidaridad y apoyo con todos los que forman la otra
campana.

87 Extractosy decires del Sub Comandante Insurgente Marcos en dialogo con
adherentes de La Otra Campana, iniciativa politica de La Sexta Declaracion
de la Selva Lacandona. 2005. http://enlacezapatista.ezln.org.mx/sdsl-es/
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10. Que nos estemos pronunciando, tan pronto sea posible, sobre los
diferentes puntos que se plantean en las reuniones.

1. En la otra campana podemos ir salvando los obstaculos, de ir
construyendo una nueva organizacion donde todos tengan
su lugar sin que perdamos nuestra independencia y nuestra
autonomia como organizacion.

12. Correspondernos en companerismo, con honestidad y sobre todo
con lealtad.

13. De los modos de proceder:

a. Se dialoga y se discute, pero no se culmina en votacion.

b. Tomar en cuenta el pensamiento de todos (por eso No se
vota)

c. Se logren propuestas condensadas en asamblea

d. Se mande a todos las propuestas y luego entonces se deci-
de (es decir, es resolutivo si y se consulta todos)

e. Se pasa a otra cosa hasta que hay consenso en una pro-
puesta, o se definen claramente las opciones y se con-
sultan.

f. Con otra forma de hacer politica, escuchando y aprendiendo
de las luchas, resistencia y rebeldias; apoyarlas y enla-
zarlas en un programa nacional de lucha anticapitalista
y de izquierda

14. El £z admite la critica de gue hizo mas caso a personalidades y
a lo internacional desatendiendo a los peguenos. Ahora
multiplicaran sus oidos y palabras por eso, dicen, van a salir
a todo el pais.

15. No se convertira al zapatismo en un movimiento anti-intelectual ni
chovinista. Se le dara el justo valor a la teorfa y a la reflexion y
a todas las luchas.

16. Se respetara a todas las organizaciones en sus modos e iniciativas,
y en adelante se llevara a cabo lo que se decida en mayoria.
El £z ofrece respeto a todos por igual. Siempre defendera el
EZ la palabra, el lugar, la accion y el pensamiento de todos los
que estemos de acuerdo en este camino de la otra campana.
Muchos caminos y un destino.

17. Tenemos gue tomar realmente en nuestras manos esta campana
e irle dando la forma y la caracteristica no del EZLN, que seria
una forma de homogenizarla, ni tampoco sélo de uno de los
grupos o de tendencias de lucha de mujeres,de homosexuales,
de lesbianas o de pueblos indios, por mencionar algunos.

18. Pensamos, sin embargo, que la salud interna de La Otra Campana
es gue todos se manifiesten sobre todo. Eso nos va a hacer
caminar mas despacio, muy despacio. Casi Como empezamos
la marcha ayer (se refiere a el dia en que inicio desde La
Realidad, Chiapas, La Otra Campana). En la oscuridad, sin
nadie que nos haga caso.

19. Les pedimos que cuando discutan algo, lo discutan sin la necesidad
de pensar gue tienen que convencer a la asamblea o0 a cada
uno de los integrantes de su idea. Exponganla con toda
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libertad, pero exponganla publicamente, porgue el debate y
la discusion politica hacen mas grande nuestro pensamiento.
No solo nos ayuda a entender otras ideas sino incluso a
enriguecer y hacer mas grandes las posiciones propias. Pero
una cosa es eso, que escuchemos a todos, sus propuestas,
y otra cosa es ver quién gano y quien perdio. Si en La Otra
Campana alguien siente gue perdié una posicion, perdio La
Otra Campana.

20. Si nosotros logramos construir en La Otra Campana un espacio
para la palabra, para escuchar la palabra de los excluidos,
aungue no sean de La Otra Campana, vamos a adquirir la
autoridad moral gue nadie tiene en este pais. La autoridad
moral del que ofrece, generoso y noble, su oido para el
hermano o la hermana de lucha, esperando que algun dia,
COMO NOosolros los esperamos doce anos, vamos a poder
decirles: "companero, companera”. Doce anos es poco si eran
quinientos antes para que se dieran cuenta que existieramos.

21. Tenemos que ser mas modestos todos los que estamos en /g otra
campana. No estamos creando un movimiento, le estamos
dando la voz a eso gue ya estq, y en todo caso tratamos de
coordinar y construir una relacion entre movimientos hasta
ahora dispersos.

22. Nosotros como zapatistas en la otra campana hemos sido muy
cuidadosos en la diferencia del uso de las palabras rebelion
y revolucion. Siempre hablamos de rebelion porque el
concepto de revolucion implica la toma del poder, y en los
planteamientos no esta la toma del poder. Pero el hecho de
gue el EZLN no se plantee la lucha por el poder no quiere decir
qgue el problema no exista, Ni que No haya posiciones paliticas
que si lo consideran.

23.EIEZLN esta en una indefinicion, estamos acostumbrados a ello y
es asi como nos salen mejor las cosas. Sabemos con gqué no
vamos a contar.

1.2. Siete pensamientos: el mundo en 2003.88

1. s Como evitar hacer declaraciones de principios, programas y planes
de accidon, que no se conviertan en estatuas, en proyeccion?
Produciendo la reflexiéon tedrica en y desde el movimiento,
de tal modo que incorpore la practica transformadora de ese
movimiento.

2. «Como realizar el consenso, el acuerdo vy el didlogo desde abajo
y entre todos? Escuchando y discutiendo con quienes
reflexionan tedricamente eny con los movimientos, prestando
atencion no en quién sino desde donde se habla.

3. ¢Como no hacer de la palabra zapatista una estatua o un
dogma? Considerando a la palabra como que deja huellg, las

8 El mundo: Siete pensamientos en mayo de 2003. www.revistachiapas.
org/Nol6
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huellas marcan rumbos, los rumbos implican definiciones y
compromisos. Asi, quienes comprometen su palabra tienen
el deber de hablarla, agudizarla. ¢Para gué y contra quée? son
preguntas que deben acompanar a la palabra. La palabra,
en la reflexion tedrica, se refiere a las tendencias, no hechos
consumados no inevitables; tendencias que pueden ser
advertidas.

4. Se trata de ir construyendo una agenda comun de discusion
mundial. No se trata de establecer acuerdos politicos vy
programaticos.

5. Se trata de encontrar y/0 construir puntos comunes de discusion.
Sin unificar conceptos tedricos 0 concepciones, construir
imagenes tedricas y practicas que son vistas y vividas desde
lugares distintos.

6. Las aportaciones tedricas son bienvenidas desde donde se realiza
la practica de la resistencia.

7.Lareflexion tedrica debe ser sobre las tendencias y no sobre hechos
consumados, sobre la realidad en la que nos movemos y es de
caracter aproximado v limitado en el tiempo, en el espacio, en
los conceptos y en la estructura de esos conceplos.

8. Las respuestas a las preguntas sobre el zapatismo no estan en
nuestras reflexiones y analisis tedricos, sino en nuestra
practica.

9. Intentamos la accion no solo de acuerdo con un analisis tedrico,
sino también y, sobre todo, de acuerdo al deber que no es otra
COsa que iniciar, seguir, acompanar, encontrar y abrir espacios
para algo y para alguien, nosotros incluidos.

10. Un recorrido, asi sea mera enunciacion de las distintas resistencias,
no es solo inventario, pues ahi se adiving, Mas que presentes,
futuros.. quienes son parte de ese recorrido y quienes
hacen el inventario, pueden descubrir cosas que desde los
escritorios no se alcanzan a ver. Pues lo gue importa no es
soOlo el caminante y su paso, sobre todo importa el camino, el
rumbo, la tendencia.

1. Al senalar y analizar, al discutir y polemizar, no solo lo hacemos
para saber qué ocurre y entenderlo, sino también y, sobre todo,
para tratar de transformarlo... la reflexion tedrica sobre la teoria
se llama metateoria. La metateoria de los zapatistas es nuestra
practica.

12. Ademas cuando se trabaja y lucha para.. pues se construye, se
esta haciendo eso gque aunque todavia No acabado esta
siendo ya.. y en ese trabajo y lucha, el respeto al otro que
resiste es fundamental, pues se aprende y se exige para evitar
la soberbia y que la humanidad prevalezca.

13. Un mundo donde quepan muchas resistencias. No una
internacional de la resistencia... el calendario-tiempo de abajo
esta por armar vy articular todas sus notas.
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Glosario 18°

1. El sujeto como categoria tedrica surge de la filosofia moderna de fines del siglo XVI que
rechaza la ideologia de un orden divino que pone al hombre como ser pasivo y subordi-
nado. Para la burguesia naciente era un imperativo darle el caracter de racional y atribuir al
hombre la capacidad de actuar de manera que la razén y la racionalidad se convirtieran en
la episteme que daria justificacion a la practica politica y econémica de la clase emergente.
Jorge L. Acanda afirma que Descartes construye el paradigma del sujeto como un ente
absolutamente racional, que convierte en objeto todo aquello que es capaz de razonar, asi
nace el modelo cognitivo de la apropiacion del objeto por el sujeto. También advierte que
[Kant rompe con este modelo de relacion cognitiva y sostiene la pertinencia de los elemen-
tos que condicionan la actividad gnoseologica del individuo, es decir las estructuras,; a esto
Hegel agregaria que las estructuras existentes en la razén humana son historicas. Asi se
inaugura el debate filosoéfico respecto de la pertinencia o no del pensar tedrico y de sus vias
de realizacion. Cuestion que se complejiza con Marx ya que agrega el caracter social al ca-
racter histérico de las estructuras condicionantes de la accion humana, y le da a la actividad
humana el rango de praxis, es decir actividad practica transformadora, por tanto, la posibili-
dad de que las estructuras sean a su vez condicionadas y producto de la actividad humana.
Se capta al individuo social como producto de un conjunto de relaciones sociales. Sera el
estructuralismo quien rechace la modernidad inaugurada con la filosofia de Descartes y la
burguesia naciente. Finalmente habra que destacar que desde el psicoanalisis freudiano y
desde antropologias filoséficas como la de Castoriadis se hace ver que el sujeto siempre
ha estado ahi como proyecto de autonomia, capaz de reconocerse por el flujo social del
hacer y el pensar. A principios del siglo XX| esto dificilmente se puede negar.*®

2. Producente, del latin producens (participio activo. Poco usado). Producir. EI que
produce. Véase el Diccionario de la Lengua Castellana.

3. El factor subjetivo designa a lo intersubjetivo en conjuncion con lo intrasubjetivo,
y que esta implicito en la accion social de los seres humanos. Colocarnos ante el contexto
de nuestro tiempo, es decir reconocernos como sujetos en el mundo actual, para desde ahi
pensar sobre el sujeto de conocimiento en su doble acepcion, como sujeto cognoscente y
sujeto a conocer-nos, tiene implicaciones epistémicas, éticas y politicas. En el despliegue de
la subjetividad se adquiere conciencia de la necesidad de ser sujeto cuando se reconoce el
desde donde se dice lo que se dice y el desde donde se hace lo que se hace. Es decir, se
trata al mismo tiempo de un ante quién y un para gqué respecto del analisis antropoldgico,
sociopolitico e historico, realizado desde la perspectiva de |0s propios sujetos.

4. Reconstruir la experiencia que 0s sujetos despliegan por medio de su practica
politica para la transformacion de la cultura, el sistema politico, la politica misma y su propia
constitucion como sujeto social, lleva a lo que Zemelman plantea como “la recuperacion de
la subjetividad en la historia, y de ésta en aquella, (que) remite a la discusion de los valores
y a los criterios de evaluacion de las acciones que impulsan los sujetos sociales”® Ello
implica, por supuesto, una ruptura con la racionalidad hegemaonica en las ciencias sociales.

89 Glosario elaborado por Rafael Sandoval, Ménica Gallegos y Rocio Salcido,
integrantes del Seminario sobre movimientos de Resistencia, Sujetos y
Prdcticas, ejercicio que formo parte de la reflexion y critica realizada en el
seminario Conocimientos, poder y prdcticas politicas.

%0 Jorge L. Acanda, “La problematica del sujeto y los desafios para la teoria de
la educacion, Rebelion (1-07-2008). Disponible en www.rebelion.org

°"Hugo Zemelman, De la historia, dp. cit., p. 54.
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5. La problemética de lo subjetivo en la historia que se manifiesta en las relaciones
sociales, y a la consideracion de que es en dichas relaciones donde se reproduce la domi-
nacion. Esto supone gue mientras no se reconozca el papel del sujeto en la construccion
de la historia a través de su accion en el presente, a partir de la apropiacion consciente de
su hacer politico, serd imposible entender tanto esa otra politica como la forma de conoci-
miento des-investido de la pretension de poder sobre los demas.

6. Los procesos de investigacion antropologica, pero también histoérica, socioldgica
y psicoanalitica, desde la perspectiva del sujeto dependen de un procedimiento metodolo-
gico y militante (participante, contribuyente, asociado, integrante), gue garantiza la inclusion
de la intersubjetividad en el propio proceso de produccion de conocimiento; es decir, el
intercambio entre diferentes subjetividades que no son otra cosa que las cualidades de los
sujetos que intervienen en un discurso multivocal, entendido en un sentido etno(psico)ana-
litico, mas alla de simplismos deductivistas o inductivistas que no reconocen problemas
complejos. Asi se da un trato de “iguales” a los sujetos en el sentido de que todos somos
capaces de argumentar: interpretar, criticar y debatir.

7. Reflexividad, f. Cualidad de reflexivo (acostumbrado a actuar con reflexién); re-
flejando vy reflejandose, reconsiderando las cosas; introspeccion; cualidad de reflexivo.*?

8. La interpretacion se halla en el nlcleo de la técnica de observacion y escucha tan-
to en el trabajo psicoanalitico y antropoldgico como en todas las ciencias sociales, aunque
no se le reconoce igual importancia y respeto en todas las perspectivas metodologicas. La
interpretacion es hacer evidente el sentido latente de una representacion aparente, sea un
discurso o una accion. Es decir, es la deduccion de sentido latente a la que se llega en la
investigacion analitica sobre lo dicho y lo hecho, sobre lo deseado o lo fantaseado, pero
también sobre lo vivido y reprimido. Aparece como sinénimo de descalificacién. Con todo,
la explicacion sobre algo (y eso conlleva un valor interpretativo) no necesariamente cumple
con la intencion de hacer consciente lo inconsciente 0 no sabido, ni tampoco de aprender
a aprender, ni un cambio de comportamiento o de formas de hacer politica, por ejemplo.
Se requiere que en el proceso Mismo se consiga una coincidencia entre los sujetos parti-
cipantes en la interpretacion para que se llegue a caer en cuenta de lo que se interpreta.”

9. Las implicaciones de la produccion de conocimiento desde la perspectiva del su-
jeto tienen una serie de exigencias que estan ligadas a la necesidad de conciencia y al
despliegue de la voluntad para construir un futuro de vida digna:

*Dar cuenta de las necesidades de articulacion del saber y de un conocimiento
de lo que se sabe y hace, politica y socialmente (en lo cotidiano y en la
lucha politica).

*Reconocer que no se trata de cambios inmediatos, menos de solas interpretacio-
nes, sino de imaginar y crear lo otro diferente.

*Necesidad de hacer consciente lo que inconscientemente nos motiva a hacer po-
litica: conciencia politica, conciencia histoérica y consciencia psiquica.

*Reconocer la articulacion y/o desvinculacion entre la teoria v la practica.

*Reconocer que las formas de hacer es el despliegue de la subjetividad que pro-
duce realidad.

%2 VVer Diccionario de la de la Lengua Esparola (edicién del tricentenario).
Disponible en http://dle.rae.es/

% Jean Laplanche y Pontalis, Jean-Bertrand, Diccionario de Psicoandlisis.
Buenos Aires: Paidos, 2004, p. 201-202.
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10. Pensar desde la practica de la autonomia y el imaginario social instituyente,
Ccomo categorias de accion, como practica social, lleva a la necesidad de acudir a la idea de
potencialidad y subjetividad emergente, en tanto factores condicionantes de lo real social
instituido, y el Caminar Preguntando como nucleo del método de hacer politica zapatista,
como experiencia de su caminar escuchando y acompanando a la pluralidad de sujetos
qgue se reivindican como parte de la izquierda anticapitalista.

11. Subjetividad implica posicionarse en la perspectiva de su propio proceso de auto-
emancipacion. Lo que exige considerar que en el imaginario instituyente del sueno zapa-
tista se encuentra un horizonte histérico que contempla un mundo donde quepan muchos
mundos y una forma de autogobierno bajo el principio del mandar obedeciendo; asi, como
el canon ético en la forma de hacer que denomina el caminar preguntando.®

12. La reflexion que hace el vocero del ezLN, sci Marcos en Siete pensamientos en
mayo de 2003, desde una perspectiva epistémica, ética y politica sitUa las formas en que
ellos miran como se hacen los estudios sobre los movimientos sociales y los sujetos de la
resistencia anticapitalista, identifica tres formas, a) los que lo hacen desde el sujeto del mo-
vimiento social, que no es sino el producto de la propia reflexividad, la perspectiva propia,
COmo sujeto consciente de su practica politica, b) los que lo hacen junto con el sujeto, que
es inservible sino se llega juntos a la interpretacion, y ( ¢) los que lo hacen sobre el sujeto,
que es una forma de ejercer el poder sobre, que inhibe el poder hacer del propio sujeto.

Dos observaciones relevantes: Cuando intentamos producir conocimiento-saber
junto con el sujeto de la accion analizada, regularmente no reconocemos la necesidad de
un llegar juntos a la interpretacion. No se deberia adelantar el que acompana como investi-
gador externo a la elucidacion, sino hasta el momento en que el sujeto mismo esta en con-
diciones de reconocer la problematica que se pretende interpretar-conocer. Esto porque
nadie puede implantar el saber en el otro, desde afuera, sin que sea un proceso de auto-
conocimiento. La segunda observacion es que se puede decir que “solo comprendiendo el
sentido de las practicas sociales reales podremos contribuir a potenciarlas y expandirlas.
Comprender es un acto creativo.. La creacion es una practica social, individual y colectiva,
qgue supone ir mas alla de lo que existe... La comprension es accion, solo se comprende o
que se vive. De ahi que solo podemos comprender el sentido de las practicas sociales eny
con ellas. O sea desde su interior”*

13. Colocacion se refiere a la accion de conectarse, de situarse desde el contexto
historico, cultural, tempo-espacial, de una realidad social o problema especifico. Se trata
de ser capaces de construir una relacion de conocimiento sin que ésta quede encerrada
en un conjunto de atributos.*® Para Hugo Zemelman colocarse supone liberarse de para-
metros y formas de razonamiento cientifico que presionan al conocimiento hacia formas
a-histoéricas y reduccionistas,” se trata de la necesidad de recuperar la exigencia de mirar la
realidad antes de volcarse a su explicacion; implica sentir la necesidad de recuperar la con-

% Rafael Sandoval, El zapatismo urbano en Guadalajara. Contradicciones y
ambigtiedades en el quehacer politico. México: Instituto Nacional de Antro-
pologia e Historia, 2009.

% Raul Zibechi, Autonomias y emancipaciones. América Latina en movimien-
to. Lima: PDTG, UNMSM, 2007, p. 58.

% Hugo Zemelman, “Pensar tedrico y pensar epistémico. Los desafios de
la historicidad en el conocimiento social”, en |. Sanchez y R. Sosa (coord.),
Ameérica Latina: los desafios del pensamiento critico, Vol. . México: Siglo XXI,
2004, p. 24.

9 Hugo Zemelman, Problemas antropoldgicos y utdpicos del conocimiento.
Meéxico: Colegio de México, 2000, p. 32.
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ciencia histérica como un desafio que supone abandonar el espacio de la intelectualidad
para comprometerse con la realidad social.

14. En relacion con los términos de Pensar Tedrico y Pensar Epistémico, [0 primero
que hay que senalar es gque no hay que identificar pensamiento con teoria. El pensar se en-
tiende como la actitud que cada persona es capaz de construirse frente a las circunstancias
gue quiere conocer, implica contestar a la pregunta de ¢como podemos colocarnos ante
aquello que queremos conocer?®® La diferencia entre pensar teorico y epistémico radica
en la manera en que se resuelve la relacion entre el pensamiento vy la realidad que se
quiere nombrar. En el pensar tedrico la relacion que se establece con la realidad es a partir
de un pensamiento que nombra, que define, que tiene contenidos organizados y atribuye
propiedades, que hace afirmaciones sobre lo real, a partir de utilizar conceptos que pueden
no ser pertinentes para el momento histérico. Mientras que en el pensar epistémico no hay
contenidos predeterminados, se centra en la formulacion de las preguntas desde la reali-
dad, desde el problema, preguntas que permitan que el pensamiento pueda colocarse ante
las circunstancias y de entrada no poner nombre a las cosas sino preguntarse ¢cuantos
nombres puede tener?

%8 Hugo Zemelman, “Pensar...”, dp. cit,, p. 23.
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Glosario 2°°

Légica de los magmas:

Junto con la imaginacion radical, lo histérico-social y las significaciones imaginarias
sociales, hace alos fundamentos - el mas importante - del pensamiento de Castoriadis.
¢A qué alude un titulo tan enigmatico?. sComo definir algo que es no-definible, ya
que no pertenece al terreno de la ldgica formal, siendo su opuesta y complemento?.
Indudablemente que Castoriadis se ve llevado a esta nocion a partir del psicoanalisis
y el modo de funcionamiento del inconsciente. De hecho en este se trata de un
magma de representaciones, asi como en la sociedad de un magma de significaciones
imaginarias sociales. Asimismo, el sujeto tiene a su disposicion la totalidad de las
representaciones que le pertenecen. Este es uno de los ejemplos que da Castoriadis
para esta logica: antes de denominarla magma pensaba en monton, multiplicidad
inconsistente (tomando una proposicion de Cantor). Invita Castoriadis a gue se piense
en la totalidad de representaciones, sean recuerdos, fantasias, suenos. Y pregunta si
se podrian ordenar, contar, separar, recortar. O en la totalidad de las enunciaciones de
cualquier idioma. En ese Ultimo caso se trataria de un numero finito, ya que responde
a combinaciones sobre un numero de elementos dados de antemano O Con escasa
variacion. El magma es indeterminado, a diferencia de cualqguier conjunto o entidad
matematica. De un magma pueden extraerse, 0 se pueden construir, organizaciones
conjuntistas, en un numero indefinido, no pudiendo ser reconstituido - el magma - a
partir de dichas composiciones conjuntistas. En su articulo “La l6gica de los magmas y
la cuestion de la autonomia”, define al magma de acuerdo a estas propiedades:

“MI: Si M es un magma, se pueden reconocer en M conjuntos en un nUmero
indefinido;

M2: Si M es un magma, se pueden reconocer en M magmas diferentes de M;

M3:Si M es un magma, no existe division de M en magmas,

M4: Si M es un magma, toda descomposicion de M en conjuntos deja como
residuo un magma;

MD5: Lo que no es magma es conjunto o No es nada.”

En este texto pronuncia también tesis ontoldgicas: “Lo que es NO es conjunto o
sistema de conjuntos. Lo que es no esta plenamente determinado. Lo que es es caos
0 abismo o lo sin fondo. Lo que es es caos de estratificacion no regular. Lo que es
tiene una dimension conjuntista identitaria 0 una parte conjuntista identitaria siempre
densa.” "Lano determinacion de lo que es no es simple “indeterminacion” en el sentido
privativo y superficial. Es creacion, es decir, surgimiento de otras determinaciones, de
nuevas leyes, de nuevos dominios de legalidad”.

Légica conjuntista-identitaria:

Se daenunadoble dimension. Como Legein, es lo gue permite organizar, realizar
operaciones de distincion, eleccion, conteo, etc, y su operacion fundamental es la
designacion; esto hace posible que se produzca el hacer/representar social, al referirse
a objetos distintos y definidos, produciendo la relacion de signos (significativa) que

99 Este Glosario se encuentra alojado en la pagina web http://www.magma-
net.com.ar/
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permite y hace al lenguaje como codigo. Es la dimension identitaria del representar/
decir social. Como TeuRhein (que trata de la cuestion del reunir-adaptar-fabricar-
construir) se encarga de la finalidad e instrumentalidad, refiriendo lo que es a lo que no
es y podria ser. Es la dimension identitaria del hacer social.

Imaginacion radical:

Capacidad de la psigue de crear un flujo constante de representaciones, deseos
y afectos. Es radical, en tanto es fuente de creacion. Esta nocion se diferencia de toda
idea de la imaginacion como senuelo, engano, etc, para acentuar la poiesis, la creacion.
Senala Castoriadis que tal vez haya sido el mas importante descubrimiento freudiano
- expresado en La interpretacion de los suenos - pero gue fue acallado por él mismo,
para ser aceptado por la ciencia oficial. Dice Castoriadis que habia sido previamente
descubierta y ocultada por Aristoteles reproduciendose la misma situacion con Kant,
reapareciendo en Heidegger, para recalar en Sartre que resalta su caracteristica de algo
ficticio, especular, lo que no es ni tiene consistencia. Esta claro que para Castoriadis es
la caracteristica central de la psique: lo que es, es producido por la imaginacion radical.
Esta hace surgir representaciones ex-nihilo, de la nada, que no estan en lugar de nada,
ni son delegadas de nadie. Implica creacion, y no solo repeticion, 0 combinaciones
sobre una cantidad predeterminada vy finita de representaciones. La psique tiende a
interrumpir este flujo de imaginacion radical, debido a las demandas de socializacion;
la reflexiéon a la que se adviene en un tratamiento psicoanalitico, permite liberarla de
un modo ldcido.

Defuncionalizacion:

El psiquismo humano estd defuncionalizado, en la medida en gque lo que
se imagina, o que se representa el humano, no esta regido por una funcionalidad
bioldgica - como en los animales - . No hay representaciones canonicas - la sexualidad
puede ser ejercida de los modos mas diversos por los humanos, siendo fijo el modo en
el cual se presenta en los animales -. Asf es como Castoriadis postula que el hombre
es un animal loco, y no logico (la logica es lo que se comparte con los animales).
Esto es porque en el humano se divorcian el placer de representacion y el placer de
organo. El primero tendra una preponderancia. Lo propio del hombre es la imaginacion
irrefrenada, defuncionalizada. El privilegio del placer de representacion - que hace a la
defuncionalizacion - es lo que permite la sublimacion, el pensamiento.

Imaginario social:

Es la posicion (en el colectivo andonimo y por este) de un magma de
significaciones imaginarias, y de instituciones gue las portan y las transmiten. Es
el modo de presentificaciéon de la imaginacion radical en el conjunto, produciendo
significaciones que la psique no podria producir por si sola sin el conjunto. Instancia
de creacién del modo de una sociedad, dado que instituye las significaciones
que producen un determinado mundo (griego, romano, incaico, etc) llevando a la
emergencia de representaciones, afectos y acciones propios del mismo. Se debe
diferenciar del término homoénimo gue habitualmente circula, y que es sindnimo de
representaciones sociales.

Modnada psiquica:

Es el primer estrato de la psique, su nucleo. La psique se autorrepresenta,
no establece ninguna diferenciacion entre ella y el mundo, entre representacion
y percepcion. Mas que de narcisismo, se trata de autoerotismo. Paradigma de este
estrato es la inclusion totalitaria que la monada lleva a cabo a partir de su omnipotencia,
habiendo un circulo de indiferenciacion, en el cual se es en todas partes. El deseo del
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cual se trata no es a causa de un objeto perdido, sino que es el deseo de un estado: es
lo que Castoriadis rescata de Freud como “Soy el pecho”, unidad fusional de piel-calor-
leche-olor-sonido, etc, que habla de una protoidentificacion. El principio que rige esta
fase es el del placer, y hay un indiferenciacion representacion-deseo-afecto. El paso
siguiente es el de la alienacion en el deseo del otro. Esto se produce por las presiones
de lo bioldgico y de ese otro. La socializacion impone la ruptura de la ménada como
primer trabajo para la psigue.

Fase triadica:

Enla medida en que la monada se rompe, el psiquismo adviene a la fase triadica,
en la cual - como lo indica su nombre - tres elementos forman parte: el infans, la madre,
el pecho. La omnipotencia de la ménada es proyectada en la madre. Se establece la
represion - el sequndo trabajo que la socializacion impone a la psigue -y el proceso
primario. Los objetos aparecen como parciales - lo malo es proyectado afuera para
preservar lo bueno - y no puede hablarse de instauracion del principio de realidad, ya
que la realidad es para el infans la que designa la madre. De la alucinacion se pasa
a la fantasia. Se produce la diferenciacion de las representaciones, los deseos vy los
afectos.

Individuo social:

Enlamedida en que la significacion esta en poder del otro, el lenguaje no termina
de cumplir su funcion de socializacion. Solamente cuando ese otro sea destituido de
su omnipotencia, sera posible la socializacion del sujeto. [Para esto debe primero ese
otro autodestituirse: debe significarse como algo distinto de la fuente y el dominio de
la significacion, debiendo senalar gue nadie es dueno de las significaciones. Hace su
presencia en este punto el Complejo de Edipo, que es para Castoriadis la aparicion de
la institucion de la sociedad gue limita la imaginacion radical de la psique, evitando que
la locura monadica se continle en una locura de a dos o a tres. Deben estar castrados
no solo el infans, sino, y sobre todo, primeramente el padre y la madre. Se abre asi el
proceso identificatorio para la psique, que mas alla de la familia, continuara en las otras
instituciones de la sociedad.

Sublimacion:

Va unida a la socializacion de la psique, es su aspecto psicogenetico. Implica
un cambio en la finalidad de la pulsién y del objeto de la misma: Castoriadis pondra
el acento en el cambio de objeto - con objetos determinados previamente por la
sociedad - y que la misma no excluye a la represion. Ademas, Castoriadis no reserva la
sublimacion para algunos “iluminados” sean artistas o cientificos, sino que demuestra
su presencia a nivel mismo del pensamiento y el lenguaje. La sublimacion de produce
entonces apoyandose en lo social. Permite que los otros ya no sean considerados
simplemente como objetos sexuales, sino individuos sociales. El placer originario de
la moénada, luego se hizo erdtico, y finalmente, con la aparicién del individuo social,
se tratara de modificar el estado exterior de las cosas, o su percepcion. Para esto es
indispensable la sublimacion. Esta tiene un contenido que es ofrecido por lo histérico-
social, los objetos socialmente valorado de una sociedad. Sostiene Castoriadis
que Unicamente puede haber sociedad si los objetos de la sublimacion son tipicos,
categorizados y mutuamente complementarios. Esto lleva a que la realidad es la que
dicta la institucion imaginaria de la sociedad. Ese es el Principio de Realidad, que tiende
a ser negado por los psicoanalistas, que ven mas bien un proceso psicogenetico. Da
el ejemplo de la pulsion anal, que es pura creacion historico-social, por la significacion
que las heces adquieren en la relacion entre la madre y el infans, a partir de la
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determinacion gue la institucion de la sociedad realiza, que produce significaciones
absolutamente arbitrarias entre las heces vy la propiedad.

Reflexion:

En la medida en que el individuo social tome contacto y reconozca la
alienacion en la cual esta inmerso, se abre la posibilidad de que pueda cuestionar las
significaciones imaginarias sociales. Castoriadis establece en este punto un paralelo
con el sujeto reflexivo que potencialmente puede advenir a consecuencia de haber
realizado una cura analitica: puede tomar contacto con sus deseos y determinaciones,
reflexionar y decidir sobre ellos. Siempre se trata de un proceso, y no de un estado
logrado de una vez y para siempre.

Autonomia:

Es la ruptura de la heteronomia. Los limites de la autonomia individual estan
dados porgue esta nunca es posible si no coindice con la autonomia del conjunto.
A nivel del individuo, el psicoanalisis aparece como un camino para arribar a dicho
estado, por eso Castoriadis plantea gue participa el psicoanalisis del proyecto de la
autonomia. Este ultimo es el movimiento histérico de los sujetos por arribar a una
autoinstitucion lucida de la sociedad, el sentido ultimo de la autonomia: darse la propia
ley. Pero se trata de una ley como autocreacion de la sociedad, gue no reconoce
fundamentos extrasociales. Los ejemplos habituales que utiliza son los de la Grecia
del siglo V a.c, la Revolucion Francesa, y los movimientos de emancipacion derivados
de esta, hasta este siglo. Implica para la sociedad poner en tela de juicio las propias
instituciones, destotemizarlas, quitarles el halo sagrado gue tienen, y asumir que
son los integrantes de la sociedad quienes les dan a esas instituciones el poder
que tienen. Es una ruptura ontoldgica, hacer surgir del magma de significaciones
sociales imaginarias nuevas significaciones, implicando, obviamente, la puesta
en cuestionamiento de lo conjuntista-identitario. La idea de autonomia esta en las
antipodas de todo totalitarismo.

Heteronomia:

Es el estado de la sociedad opuesto al de la autonomia. Los sujetos - atados a
un mito desconocido por ellos como tal - atribuyen un origen extrasocial a las leyes
gue los gobiernan, como si no fuera obra de los humanos, como si todo fuera un
instituido, perdiendose la nocion de la capacidad instituyente del colectivo. Asi sea con
la sociedad feudal, o con el orden cosmologico incaico, o con los mitos del capitalismo
actual (con su omnimodas leyes del mercado) lo que se consigue es ocultar las
fuente del poder en el conjunto. Y asi el poder se hace mas extrano a los sujetos. Esta
concepcion es fundamental para entender la propuesta de Castoriadis de ocuparse,
mas que de la explotacion humana, del poder como cuestion central para el accionar
politico lucido.

Histérico-social:

Es uno de los dominios del hombre. Es una de las creaciones de Castoriadis,
donde muestra laindisociabilidad e irreductibilidad de la psique y la sociedad. Sociedad
e historia no tienen existencia por separado. Lo social se da como autoalteracion,
como historia. Esta es la emergencia de la institucion, en un movimiento gue va de
lo instituido a lo instituyente, y viceversa, a traves de rupturas y de nuevas posiciones
emergentes del imaginario social instituyente. Este crea a partir del magma de
significaciones imaginarias sociales, y ese magma es el que constituye a la sociedad
como un mundo de significaciones. De este modo, cada sociedad se autoinstituye. El
ser de lo histérico-social esta dado por esas significaciones, que da un determinado
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sentido a la vida social, siempre arbitrario. Este dominio se mantiene unido gracias
a la urdimbre producida por el magma de significaciones imaginarias sociales. La
burguesia, por ejemplo, produce su propia definicion de la realidad, que tiende a ser
tomada como canonica por los sujetos, debido a la habitual heteronomia en la cual
se hallan las sociedades. La autonomia implica el cuestionamiento de la institucion
imaginaria de la sociedad, y abre la posibilidad de modificaciones en el dominio de lo
historico-social.

Significaciones imaginarias sociales: lo primero que puede decirse, a modo
de advertencia, es gue no son un doble irreal de un mundo real, es una posicion
primera que inaugura e instituye lo histérico-social, procediendo del imaginario social
instituyente, expresion de la imaginacion radical de los sujetos. Hay significaciones
centrales, gue no tienen referente, que son referente de otras gue son secundarias,
las instituyen. No son necesariamente explicitas, ni son lo que los individuos se
representan, aungue dan lugar a las representaciones, afectos y acciones tipicos de
una sociedad. Son lo gue forman a los individuos sociales. Es imposible explicar como
emergen: son creacion. El campo socio- historico se caracteriza esencialmente por
significaciones imaginarias sociales, las que deben encarnarse en las instituciones. No
pueden ser explicadas por parametros |6gicos

Tipo antropoldgico:

La incorporacién de las significaciones imaginarias sociales de una sociedad
determinada, tiene como consecuencia la produccion de un tipo antropoldgico gue es
funcional a la misma (el empresario o el proletario en el capitalismo, el senor feudal en
el feudalismo, etc.).

Estratificacion:

Los estratos del psiquismo - correlativos a la socializacion de la psigue - forman
parte de un magma de representaciones, deseos y afectos. La madre omnipotente,
la del complejo de edipo, la madre-ternura, etc, coexisten para la psique, y remiten
unas a otras. Es la representacion de madre en tanto magma. Esto hace que siendo el
mismo objeto, su significacién cambie. Esto es lo que habitualmente no se percibe, la
naturaleza magmatica de las representaciones, Ios cambios en el objeto.
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